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ZAPISNIK

33. seje Mestnega sveta Mestne ob&ine Nova Gorica, ki je bila 19. decembra 2013 v
veliki dvorani Mestne obcCine Nova Gorica, s pricetkom ob 14.00 uri.

Sejo je vodil Matej Ar€on, Zupan mestne obc¢ine.

Zapisnik je vodil Miran Ljucovi¢, podsekretar za podrocje mestnega sveta.
Porocilo o prisotnosti svetnikov na seji je podal Matej Aréon, zupan.

Od 32 svetnikov je bilo na seji prisotnih 29 svetnikov, in sicer: Tomaz Belingar, mag. Lara
BeseniCar Pregelj, mag. Mirjam Bon KlanjS¢ek, Bojan Bratina, De Brea Viljem, Kaja
Draksler, Oton Filipi€, dr. Robert Golob, Tomaz Horvat, mag., Ales Jakin, Miro KerSevan,
mag. Darinka Kozinc, Miran Mullner, Anton Persi¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec,
mag. Uro$ Saksida, mag. Tomaz Slokar, Vida ékrlj, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko
TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti€¢, Gregor Veli¢kov, Valter Vodopivec, Tomaz Zarifa,
Robert Zerjal in Stanko Zgavc.

Opravi€eno odsotni: Dejana BaSa, Anton Petrov¢i¢, Srecko Tratnik

Seji so prisostvovali:

¢ mag. Vesna Mikuz, direktorica ob&inske uprave

¢ Martina Remec-Peenko, nacelnica oddelka za gospodarstvo in gospodarske javne
sluzbe

¢ Marinka Saksida, na¢elnica oddelka za druzbene dejavnosti

¢ Niko Jurca, nacelnik oddelka za okolje, prostor in javno infrastrukturo

e Mateja Mislej, vodja finanéno racunovodske sluzbe v uradu direktorja obdcinske
uprave

e Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec Zupana za investicije v kabinetu zupana

¢ Mitja Gorjan, predsednik Nadzornega sveta Javnega podjetia KENOG d.o.0., Nova
Gorica

¢ Marko Bucik, direktor Javnega podjetja KENOG d.o.0., Nova Gorica

Za overitelja zapisnika sta bila izvoljena svetnika:
- Mitja Trtnik in
- Tomaz Belingar.

Od 25 svetnikov jih je 17 glasovalo za.
ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara BesenicCar Pregelj, Bojan Bratina, Kaja Draksler,
Oton Filipi¢, Robert Golob, Miro KerSevan, Darinka Kozinc, Miran Mullner, Anton Persic,
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Uro$ Saksida, Vida Skrlj, Tomaz Torkar, Marko Tribuon, Mitja Trtnik, Milojka Valantig,
Tomaz Zarifa.

Matej Aréon, zupan:

Na sejo so bili vabljeni k 13. tocki direktor KENOG-a in predsednik nadzornega sveta.
Pred zaCetkom seje ste po elektronski posti dobili e zapisnik izredne seje nadzornega
sveta k 13. tocki.

Predlog je, da se dnevni red razSiri s 16. to¢ko Predlog sklepa o podaji soglasja k
spremembi vrednosti pogodbe za investicijo Ureditev peSpoti ob regionalni cesti na
obmogju naselij Draga — Dornberk, kjer potrebujemo 17 glasov. Ce je potrebna
obrazlozitev, se ham bo pridruzila vodja projektne pisarne. Gre za formalnost potrditve v
skladu z Zakonom o javnih narog€ilih.

Odpiram razpravo. Izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

Ker ni to¢ke na dnevnem redu in tudi do sedaj ni bila praksa, bi prosil, ¢e pred razpravo o
dnevnem redu podam kratko informacijo iz seje Sveta zavoda Zdravstveni dom Osnovno
varstvo Nova Gorica, kjer sem predstavnik in zastopnik interesov mestnega sveta in
mestne obcine in bom porabil pol minutke, toliko, da kolegice svetnice in svetnike
seznanim z vsebino in pa s sprejetimi sklepi na seji zavoda.

Matej Aréon, zupan:
Izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:
Torej, prejSnji Cetrtek, 12. decembra, je bila seja sveta zavoda Zdravstveni dom Osnovno
varstvo Nova Gorica.

Na tej seji so bile sprejete naslednje odlocCitve, ki so pomembne za vedenje tega
zbora, in sicer, da zavod oziroma zdravstveni dom odstopa od investicije v stavbi DURS,
govorim o gradnji novega oziroma razsiritvi zdravstvenega doma.

PomembnejSe se mi zdi, da je svet zavoda soglasal z ukinitvijo programa
citologije, mamografije in ambulante za dojke. Sam sem nasprotoval taki odlocitvi, vendar
je glasovanje potekalo in sem bil preglasovan. Razlogi so pa v pomanjkanju kadrov za
izvajanje te dejavnosti v zdravstvenem domu, tako, da bo del tega prevzela Splo$na
bolniénica Sempeter, ostalo pa Kliniéni center v Ljubljani.

Tretja pomembna zadeva je, da se objavi razpis za imenovanje direktorja glede
na to, da sedanjemu pote€e mandat v prvem kvartalu ali pa v maju prihodnjega leta.
Toliko, da boste s tem seznanjeni.

Matej Ar¢on, zupan:
Hvala lepa.
Razprava na predlog dnevnega reda. Prijava. Izvolite.

Svetnik Oton Filipic:
Proceduralno bi predlagal, da tisto obravnavano tocko 13. glede KENOG-a ne mrcvarimo
do konca in predlagam, da prestavimo na tocko 4. A.

Matej Aréon, zupan:
Glejte, sedaj je predlog in razprava o dnevnem redu. To ni proceduralno. Se pravi, vas
predlog je, da se tocka 13. uvrsti na tocko 4. A?

Svetnik Oton Filipic:
Tako.

Matej Ar¢on, zupan:



Svetnica Darinka Kozinc, izvolite.

Svetnica mag. Darinka Kozinc:

G. Filipi¢ je dobesedno bral moje misli s tem, da je 13. to¢ko predlagal na 4. A, kar sem
imela tudi jaz namen, ampak seveda sama bi to naredila uradno s prijavo na besedo,
niste videli gor moje prijave na besedo in ste dali njemu prej besedo, g. Zupan. Samo
toliko. Ampak seveda predlagam isto in bom 3e enkrat ponovila, premik 13. tocke na 4. A.

Matej Aréon, zupan:
Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

Predlagam, da se umakne to¢ka pod zaporedno Stevilko 7. Predlog sklepa o spremembi
sklepa o doloditvi volilnih enot za volitve €lanov v svet KS Branik, Kromberk, Nova
Gorica, Rozna Dolina, Solkan.

Svoj predlog utemeljujem s tem, ker trdim, da je predlagani predlog slab. Potrebno
ga je dodelati z ve€ aspektov, tako, da bomo lahko svetnice in svetniki s polno informacijo
meritorno odlocali o predlogu. S tem na Zelim dajati vtisa, da nasprotujem spremembam,
vendar jih je potrebno bistveno bolj strokovno in korektno pripraviti.

Namre€, samo da pojasnim. Pri delu na statutarno-pravni komisiji, katerega
povzetek imamo danes na dnevnem redu, je bilo kar nekaj opus€enih zahtev in
predlogov, ne nazadnje tudi ni bilo pridobljeno strokovno mnenje pravne sluzbe obginske
uprave, niso bile pridobliene vse sodbe Ustavnega sodiS€a, na podlagi katerega se
predlaga omenjena sprememba, tako, da predlagam, Zzupan, da se prestavi odlo€anje o
tem vpraSanju na eno naslednjih sej.

Matej Aréon, zupan:
Replika?

Svetnik mag. Tomaz Slokar:

NasSa svetniS8ka skupina tega predloga ne bo podprla, in sicer iz sledeCega razloga.
Podlaga za te spremembe je odlocba Ustavnega sodis€a, ki ugotavlja neskladje z
zakonodajo in moramo to zadevo, to proti ustavno stanje ¢im prej popraviti. Mislim, da je
potrebno, da to ¢im prej razreSimo in mi zelimo, da ta to¢ka ostane na dnevnem redu.

Matej Ar¢on, zupan:
Repliko ima svetnik Bojan Bratina na Valterja Vodopivca, izvolite.

Svetnik Bojan Bratina:
Mislim, da imamo pred seboj gradivo, ki je podprto s sklepom Ustavnega sodi$¢a in proti
sklepom Ustavnega sodis¢a ne morem glasovati.

Matej Arcon, zupan:
Stanko Zgavc, ste imel repliko na g. Vodopivca?

Svetnik Stanko Zgavc:
Da.

Matej Aréon, zupan:
Izvolite.

Svetnik Stanko Zgavc:
G. Vodopivec, vi kot predsednik krajevne skupnosti bi moral biti prvi, ki bi skrbel za
zakonitost delovanja krajevne skupnosti in da so akti v skladu z zakonom.



Namre€, ne glede na sodbo Ustavnega sodis€a oziroma odloébo Z?e Zakon o
lokalni samoupravi in o volitvah govori o sorazmerni zastopanosti, za katero ste vedel
dolgo ¢asa in kot svet krajevne skupnosti in vi kot predsednik niste ni¢ naredili.

Zato se tudi sam pridruzujem mnenju kolege Bratina, da je treba o tem odlocati.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Miran Mdllner, izvolite.

Svetnik Miran Miuliner:
Tudi sam bi imel nekaj na dnevni red, in sicer ravno tako na to 7. to¢ko.

To je edina toCka, katero je pripravila statutarno-pravna komisija, tako, da se mi
porajajo pomisleki o delu te statutarne-pravne komisije, kajti nasa svetniSka skupina tam
noter ni zastopana. Porajajo se mi predvsem pomisleki, kako je ta tocka prisla na dnevni
red oziroma po kakSnem vrstnem redu. PriCakoval sem, da bomo danes obravnavali
obvezno razlago v zadevi SoSke vile, ki je bila tudi objavljena v medijih, tudi po televiziji je
bila in dejansko upravna enota ¢aka tudi na odlocitve, ki bodo odlo¢ale o tem, ali bomo v
tistem koncu gradili hie, ali bomo stavbe, ali bomo gradili bloke. Tako, da res ne vem
kdo vodi delo te statutarno-pravne komisije oziroma zanima me, kako gredo tam stvari.
Oc¢itno statutarno-pravna komisija lahko stvari daje na mestni svet tako, kot ji pase. Tudi
glede te tocCke, ki je 7., bi rekel, da me zelo Cudi, da je Sele danes. Zakaj je bilo potrebno
kljub Ustavnemu sodiS¢u zbirati podpise ob&anov? Res neverjetno.

Tako, da prosim, ¢e mi lahko poda odgovor nekdo mogoce v obcinski upravi, ki ve
kaj se dogaja v zadevi Soske vile.

Druga stvar, 9. to¢ka. To je Predlog Odloka o urejanju in oddaji vrtov v zakup, ki je
v drugi obravnavi. Na prejsnji seji je bila obravnava. Re€eno je bilo in sprejeto, da bo
poleg tega odloka tudi pravilnik, ki bo urejal te zadeve. Pravilnika ni nikjer. V obrazlozitvi
te toCke piSe, da so se upostevale razprave mestnih svetnikov. Ko sem to preverjal, je to
Cisti »copy paste« prve obravnave brez nikakrSne spremembe in predlagam zaradi tega,
da v tem trenutku to vrnemo obginski upravi in da do naslednje seje pripravi odlok tako,
kot je bilo sprejeto na zadnji seji skupaj s pravilnikom in z upostevanimi pripombami, ki so
bile izre€ene v prvi obravnavi. Kajti to je popolnoma nesprejemljivo, da se ignorira delo
mestnega sveta. Ce mislite tako delati, g. nagelnik, potem je boljSe, da nimate mestnega
sveta in vodite ob¢ino naprej, tako kot jo na vasem podrodju ze vodite.

Mogoce bi se pa samo Se obregnil ob tiste svetnike, kateri predlagajo danes, da
gre 13. tocka na 4. Spomnite se, malokdo je glasoval na prejsnji seji zato, da je ta toCka
sploh odpadla iz dnevnega reda prejSnje seje. Saj je lepo e so obc&ani tu, ampak mislim,
da morate biti toliko odgovorni in stvari obravnavati ne glede ali oni imajo svoj ¢as za priti
sem, ali ga nimajo. Tako, da gradivo, ki smo ga imeli zadnji¢, ni ni¢ boljSe in ni¢ slabse
oziroma gradivo, ki ga imamo danes, ni ni€ boljSe in ni¢ slabse, kot tisto, ki smo ga imeli
zadniji¢ na dnevnem redu.

Matej Ar€éon, zupan:

7. toCka je uvrSCena v skladu s poslovnikom. Zakaj statutarno-pravna komisija ni
obravnavala obvezne razlage glede PUP-ov za Soske vile je razlog ta, da je statutarno-
pravna komisija dokument dobila v hiSo 16. 12. Izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:
G. zupan, samo Vv opozorilo.

O tej temi je statutarno-pravna komisija Ze razpravljala in je padla zaradi procesne
napake. Namrec, zahtevo za obvezno razlago lahko poda tisti, ki odlok predlaga. Torej,
zahtevo za obvezno razlago poda Zupan in se je brez veze sklicevati, kdaj je priSla vloga.
Vloga je Ze tri mesece v hiSi. Problem je bil samo v tem, da je statutarno-pravna komisija
obravnavala vlogo odvetniSke pisarne namesto zupana. Toliko v pojashilo.

Matej Ar¢on, zupan:



Replika, izvolite.

Svetnik Miran Miillner:
S to razlago, ki jo podaja tu g. Vodopivec, se ne morem strinjati iz preprostega razloga,
ker ne pije vode.

Dobro veste, da je statutarno-pravna komisija bila prijavljena protikorupcijski
komisiji, da obstaja sum kaznivega dejanja in prav tako tudi nagelnik v tej zadevi in sedaj
se nekje izmikati zadevi zaradi tega, da bi pomagali investitorju, je popolnoma
nesprejemljivo. Mislim, da se mora mestni svet soociti s tem in na naslednji seji to zadevo
obravnavati.

Matej Aréon, zupan:
Se kdo? Replike na repliko ni, g. Zgavc.

Torej, predlog je, da se 13. toCka premakne na 4. A tocko, tu bi Zelel samo
opozoriti, da se lahko predsednik nadzornega sveta, sem dobil obvestilo, udelezi te seje
po 16. uri. Ce bi se to sluajno zgodilo takrat, bi prosi,| e bi nadaljevali z naslednjo
to¢ko in poCakali pri tej toCki, da so prisotni tisti, ki so na to sejo bili vabljeni, sicer nimam
ni¢ proti, da se ta toCka premakne.

Gremo najprej s predlogom umika tocke predlagatelia svetnika Valterja
Vodopivca, da se 7. toCka umakne v okviru razprave. V ¢em je tezava?

Svetnik Valter Vodopivec:
Zelim obrazloziti svoj glas, zakaj bom podprl svoj predlog, ¢e mi je dovoljeno.

Matej Aréon, zupan:
Mislim, da ste to ze povedali v obrazlozitvi.

Svetnik Valter Vodopivec:
Bile so tri replike in ne morem replicirati. Pred glasovanjem pa lahko obrazlozim svoj glas.

Matej Aréon, zupan:
Obrazlozite svoj glas, prosim.

Svetnik Valter Vodopivec:
Zupan, glejte, predlagal sem, da se prestavi na eno naslednjin sej, lahko na prvo
naslednjo sejo.

Utemeljujem svoj predlog s tem, da so pac krajani pridobili relevantno pravno
mnenje od docenta dr. Andraza TerSka, ki je ustavni pravnik in kateri diametralno
nasprotno ocenjuje predlagano spremembo, celo ugotavlja, da je mozno sproziti upravni
spor.

V izogib kakrsnihkoli zapletom po sprejetju na danasnji seji, predlagam, da se v
zadevi v miru pripravi boljsi predlog, ki bo po reSitvi lahko enak, vendar bolj utemeljen in
se ga obravnava ter sprejme na nasledniji seji.

Matej Ar¢on, zupan:
Se kdo Zeli obrazlozZiti svoj glas? Ne.

Na glasovanje dajem predlog svetnika Valterja Vodopivca, da se 7. toCka umakne
z dnevnega reda. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 5 glasovalo za, 17 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Horvat, Uro$§ Saksida, Vida Skrlj, Valter Vodopivec, Robert Zerjal.
PROTI so glasovali:Tomaz Belingar, Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler, Oton
Filipi¢, Robert Golob, Miran Muliner, Anton Persi¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec,
Tomaz Slokar, Tomaz Torkar, Marko TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Tomaz
Zarifa, Stanko Zgavec.



Predlog ni bil sprejet.

Predlog svetnika Mirana Miulinerja je, da se 9. to¢ka Predlog Odloka o urejanju in oddaji
urbanih vrtov v zakup umakne z dnevnega reda. Dajem na glasovanje. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 7 glasovalo za, 12 svetnikov proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Viliem De Brea, Miran Miillner, Vida Skrlj, Tomaz
Torkar, Marko Tribuson, Gregor Veli¢kov.

PROTI so glasovali: Bojan Bratina, Robert Golob, Tomaz Horvat, Ale§ Jakin, Darinka
Kozinc, Anton Persi¢, Boris Rijavec, Uro$ Saksida, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Robert
Zerjal, Stanko Zgavc.

Predlog ni bil sprejet.

Predloga svetnice Darinke Kozinc in svetnika Otona Filipiéa sta, da se 13. to¢ka
premakne na 4. A. Dajem na glasovanje. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 21 glasovalo za, 1 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Besenicar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Robert Golob, Tomaz Horvat, Miro Ker§evan, Darinka Kozinc,
Miran Mullner, Anton Per$i¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Vida ékrlj, Marko
Tribugon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti&, Tomaz Zarifa, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.
PROTI je glasoval: Tomaz Torkar.

Predlog je bil sprejet.

Potrebujemo 17 glasov za to¢ko 8. Predlog Odloka o spremembi Odloka o zbiranju
in prevozu komunalnih odpadkov v MONG, ker gre za hitri postopek. Dajem na
glasovanje. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 24 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler,
Oton Filipi¢, Robert Golob, Tomaz Horvat, Ale§ Jakin, Miro KerSevan, Darinka Kozinc,
Miran Mullner, Anton PerS$i¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uro§ Saksida, Tomaz
Slokar, Vida ékrlj, Marko TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Valter Vodopivec,
Tomaz Zarifa, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

Predlog je bil sprejet.

12. tocka Predlog Odloka o spremembi Odloka o nadomestilu za uporabo
stavbnega zemljiSéa na obmocju MONG, hitri postopek, ravno tako potrebujemo
17 glasov. Dajem na glasovanje. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 20 glasovalo za, 1 proti.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler,
Oton Filipi¢, Robert Golob, Miro KerSevan, Darinka Kozinc, Miran Muliner, Anton PersSic,
Ana Marija Rijavec, Uro$ Saksida, Tomaz Slokar, Vida Skrlj, Marko Tribuon, Mitja Trtnik,
Milojka Valanti¢, Tomaz Zarifa, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

PROTI je glasoval: Ale§ Jakin.

Predlog je bil sprejet.

15. to€ka Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o sofinanciranju
programov in ostalih aktivhosti s podroc¢ja zasvojenosti v MONG, hitri postopek,
kjer potrebujemo tudi 17 glasov. Dajem na glasovanje. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 23 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni€ar Pregelj, Bojan Bratina, Viljem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Robert Golob, Tomaz Horvat, Miro Ker§evan, Darinka Kozinc,
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Miran Mullner, Anton Per8i¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uro§ Saksida, Tomaz
Slokar, Vida Skrlj, Marko Tribuon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti€, Valter Vodopivec,
Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

Predlog je bil sprejet.

Matej Aréon, zupan:

Se dodatna 16. toéka Predlog Sklepa o podaji soglasja k spremembi vrednosti
pogodbe za investicijo Ureditev pe$ hodnikov ob regionalni cesti nha obmo¢ju
naselij Draga in Dornberk, kjer potrebujemo 17 glasov. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 17 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara BesenicCar Pregelj, Bojan Bratina, Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Miro
KerSevan, Darinka Kozinc, Miran Milliner, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz
Slokar, Vida Skrlj, Tomaz Torkar, Milojka Valanti¢, Gregor Veli¢kov, Valter Vodopivec,
Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

Predlog je bil sprejet.

Dajem predlog dnevnega reda s spremembami na glasovanje. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 24 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Bojan Bratina, Villem De Brea, Kaja Draksler,
Oton Filipi¢, Robert Golob, Tomaz Horvat, Miro Ker§evan, Darinka Kozinc, Miran Mdllner,
Anton Persi¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uro$ Saksida, Tomaz Slokar, Vida ékrlj,
Tomaz Torkar, Marko TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Gregor Veli¢kov, Tomaz
Zarifa, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

Ugotavljam, da je sprejet naslednji dnevni red:

NogkbhonNE

o

10.
11.

12.

14.

15.

16.

Potrditev zapisnika 32. seje mestnega sveta, ki je bila 21. novembra 2013
Odgovori na pobude, predloge in vprasanja svetnic ter svetnikov

Pobude, predlogi in vprasanja svetnic ter svetnikov

Porocilo o izvrSenih sklepih 32. seje mestnega sveta, ki je bila 21. novembra 2013
Predlog Sklepa v zvezi z daljinskim ogrevanjem v Novi Gorici

Predlog Odloka o proraéunu MONG za leto 2014 (druga obravnava)

Predlog Sklepa o sprejemu programa dela mestnega sveta za leto 2014

Predlog Sklepa o spremembi Sklepa o doloditvi volilnih enot za volitve ¢lanov
Svetov KS Branik, Kromberk, Nova Gorica, Rozna Dolina, Solkan

Predlog Odloka o spremembi Odloka o zbiranju in prevozu komunalnih odpadkov
v MONG (hitri postopek)

Predlog Odloka o urejanju in oddaji urbanih vrtov v zakup (druga obravnava)
Predlog Odloka o OPPN Vodovodna (prva obravnava)

Predlog Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljiS¢ in merilih za odmero
komunalnega prispevka za obmocje MONG (druga obravnava)

Predlog Odloka o spremembi Odloka o nadomestilu za uporabo stavbnega
zemlji¢a na obmoc&ju MONG (hitri postopek)

Predlog Sklepa o ukinitvi statusa grajenega javnega dobra za nepremicnini parc.
8t. 2514/7 k.o. BanjSice in parc. §t. 2935/16 k.o. Bate

Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o sofinanciranju programov
in ostalih aktivnosti s podrocja zasvojenosti v MONG (hitri postopek).

Predlog sklepa o podaji soglasja k spremembi vrednosti pogodbe za investicijo
Ureditev peS hodnikov poti ob regionalni cesti na obmocju naselij Draga —
Dornberk.



1. tocka dnevnega reda
Potrditev zapisnika 32. seje mestnega sveta, ki je bila 21. novembra 2013

Matej Aréon, zupan:
Razprava. Prijava. Svetnik Anton PerSic, izvolite.

Svetnik Anton Persic:
Pri branju zapisnika sem se spraseval ali je to, kar je Ze kolega Mullner pri dnevnem redu
Zelel spremeniti, da se ta toCka danes ne obravnava. Torej, pri 14. to¢ki na zadnji seji je
bilo re€eno, da gre na glasovanje vse skupaj z vsemi predlogi, ki so bili podani v razpravi
in to je pomenilo, da bo danes tudi pravilnik o vrti¢kih na dnevnem redu.

Ker tega ni, se sprasujem ali je na sklep, ki ga sprejme mestni svet in je zapisan v
zapisniku, treba nekaj narediti ali ni potrebno narediti ni¢?

Matej Aréon, zupan:
Hvala za va$o pripombo. Razumem, da vsebinskih pripomb na zapisnik ni.

Na glasovanje dajem predlog zapisnika 32. seje mestnega sveta, ki je bila 21.
novembra 2013. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 25 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Besenicar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Robert Golob, Tomaz Horvat, Ale§ Jakin, Miro KerSevan,
Darinka Kozinc, Miran Millner, Anton Pers$i¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uros
Saksida, Tomaz Slokar, Tomaz Torkar, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Gregor Veli¢kov,
Valter Vodopivec, Tomaz Zarifa, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

Zapisnik 32. seje Mestnega sveta MONG, ki je bila 21. novembra 2013, je bil potrjen.

PRILOGA 1

2. tocka dnevnega reda
Odgovori na pobude, predloge in vprasanja svetnic ter svetnikov

Matej Ar¢on, zupan:
Prijava. Prvi je svetnik Oton Filipic.

Svetnik Oton Filipic:

Izrazam nezadovoljstvo oziroma nestrinjanje, ker na vprasanje o zvisani ceni poloznic za
komunalne odpadke v povezavi s podjetiem Embakom in Komunalo Nova Gorica za to
sejo nismo prejeli odgovora. Mestna uprava navaja, da Komunala Nova Gorica ni podala
odgovora za to sejo in bo ta podan na nasledniji seji ali pa na eni izmed naslednjih sej.

To me skrbi zato, ker smo medtem dobili iz terena Se ve€ podatkov v zvezi s tem,
in sicer link do ¢lanka na portalu Svet24.si, kjer so ¢lanki in dokumenti tudi Gospodarske
zbornice v zvezi z odpiranjem podjetja Embakom v povezavah z ljubljanskim zupanom ter
unievanju podijetja Vevc€e papir z 800 nezaposlenimi. Prejeli ste tudi v prejsnjih dneh vsi
svetniki, Ce ste si to prebrali.

Zakaj se to tiCe Nove Gorice? Zato, ker pri¢akujemo odgovor Komunale ¢im prej,
saj ob&ani 100 % drazje polozZnice neupravi¢eno Ze placujemo in kontejnerjev za kosovne
odpadke tudi ni. SpraSujem se tudi, ali se Komunala odgovorom izmika oziroma modro
molCi ter odlasa, da dobiva na €asu in to gre v pozabo, dobicki pa se bodo stekali na
privatne racune.

Dobro je malo pogledati tudi resnici v oCi. Naj povem, da je na ¢elu Komunale d.d.
direktor g. MiSka, ki je tudi eden prvih moz SD-ja v Novi Gorici ter solastnik Komunale.
Zato sprasujem, ali so to zasSciteni beli medvedi in nedotakljivi za Primorske novice in
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lokalne medije, ki jih obravnavajo kot svetnike ali raziskovalnih novinarjev 100 % drazje
poloZnice za ob&ane ne zanimajo? SpraSujem, ali je ta molk zaukazan, ali je to morda
podpiranje klientelizma?

Kot kaze je to kar svetniki tu trobimo na mestnem svetu oc€itno Spanska vas in se
izbirajo teme po svoji urednidki politiki, ker o tem nisem nikjer ni¢ zasledil, ko smo tu
obravnavali, zato od Komunale pri¢akujem ¢imprej$nji odgovor.

Matej Aréon, zupan:
Svetnica Ana Marija Rijavec.

Svetnica Ana Marija Rijavec:
Na zadnji seji mestnega sveta sem podala dve svetnidki pobudi. Ena je bila s
promocijskim turistiénim materialom v krajevnih skupnostih in druga pa tudi o samih
krajevnih skupnostih.
Lepo se zahvaljujem za prvi odgovor, ki je bil zelo iz€rpen in mislim, da kjer Se
manjka ta material, kakor so mi zagotovili iz TIC-a, bo tudi pripravljen v naslednjem letu.
Glede druge pobude v zvezi z zapisniki, ki jih poSiljajo krajevne skupnosti, so mi
odgovorili, da je vse v redu in upam, da je, vendar bi tu $e dodatno priporocala uradu za
krajevne skupnosti na MONG, da preveri raCune, ki jih krajevne skupnosti poSiljajo in
ugotovijo, Ce je res ves denar, ki jim je namenjen za tekoce leto, tudi smotrno uporabljen.

Matej Aréon, zupan:
Svetnica mag. Darinka Kozinc, izvolite.

Svetnica mag. Darinka Kozinc:

Zahvalila bi se za vse $tevilne odgovore na moja Stevilna vprasanja in ¢e se navezem na
g. Filipi¢a, ker danes ocitno slediva drug drugemu, bi rekla, da pa bi v€asih poleg
odgovorov bolj potrebovala tudi kakdna dejanja in bom tudi povedala zaka;.

Torej, v soboto bomo odprli skate park. Sama sem ze zdavnaj podala pobudo, da
se bajer spodobno o€edi, mislim, da to $e ni narejeno in to je bilo Ze kar dolgo nazaj.
Prav tako sem tudi prosila, da bi se namestili racniki. Videti racke na tem bajerju je lepo in
vidim, da se tam radi ustavljajo otroci. Od tega se je do sedaj bore malo zgodilo. Se pravi,
bajer se je samo majckeno odistil, raénikov pa $e ni videti. Mislim, da je moja pobuda
stara ze skoraj leto.

Prav tako je bila tabla pri Marku Polu v samem srediS€u mesta, se pravi poleg
Hitove poslovne stavbe, varnostno sanirana, estetske sanacije pa $e ni in bi prosila, do
kdaj se bo to zgodilo, e mi pripravite odgovor.

Prav tako sem dobila tak res zanimiv odgovor glede pusc¢anja poda oziroma desk
ob Bevkovem spomeniku oziroma v parku ob Bevkovem spomeniku, ki so ostala od
poletne scene. Dobila sem odgovor, da so imeli neke ideje, kako bodo Se kaj uporabiljali,
najbolje je, da ostanejo tam celo leto. Lepo vas prosim, ¢e se bo urejalo mestno sredisce
so taka dejanja zelo pomembna. Se pravi, ne more$ imeti nekih zacasnih zadev, ki
zacnejo potem spreminjati svojo barvo, postanejo preperele in tako naprej, tako
imenovanih Sotorskih zgodb, ki so bile v Novi Gorici velikokrat tudi prisotne. Ne mores
imeti tega, Ce ho€eS na drugi strani narediti nekaj lepega. Mislim, da je potrebno v
bodode popaziti na te stvari.

Ravno tako seveda Se vedno ni, take malenkosti, ki ljudi jezijo in se gre za varnost
v Grgarju, names¢eno ogledalo. Tudi ta zgodba je mogoce stara Ze eno leto.

Matej Aréon, zupan:
Repliko imate? Tu mi bo Miran pomagal, prosim. Relika pri tej tocki, pri odgovorih, je ni.

Svetnik Oton Filipic:
Kako je ni?



Matej Aréon, zupan:
G. Ljucovig, ali je replika pri to¢ki odgovori na pobude in vpradanja svetnic in svetnikov?

Miran Ljucovi€, podsekretar za podrocje MS:
Ni replik.

Matej Aréon, zupan:
Naslednja je prijavljena Kaja Draksler, izvolite.

Svetnik Oton Filipic:
Zelim pojasnilo, ker sem bil imenovan.

Matej Aréon, zupan:
Se opravi¢ujem, izvolite.

Svetnik Oton Filipi¢:

Ker vselej na tak nacin daste vsem besedo, sem pri€akoval, da daste tudi meni. Od ge.
Kozinc sem bil sicer imenovan, da ji sledim. Ce mi vi sledite bi bilo lepSe, da sledite
pocCetju vasega direktorja v Komunali, bi bilo bolj koristno.

Matej Aréon, zupan:
Mislim, da je ta pripomba neumestna.
Izvolite, svetnica Kaja Draksler.

Svetnica Kaja Draksler:
Ponovno podajam nestrinjanje s prejetim odgovorom.

Konéni izvajalci, ki so opravljali dela v Cepovanu, kamor je investiral Stanovanjski
sklad MONG, namre€ Se vedno niso prejeli pladila s strani podizvajalca, to je Euroinvest
Gradnje. Na Euroinvestu se izgovarjajo na zadrzana sredstva, podizvajalci v svojih
pogodbah z Euroinvestom nimajo klavzule, ki bi govorila o zadrzanih sredstvih.
Euroinvest tudi tistim, ki so dela opravili brez pomanjkljivosti in torej niso navedeni na
zapisniku, Se vedno ni izplagal denarja, ki jim pripada. Tudi delno ne.

Na to sem opozorila ze na sejah mestnega sveta oktobra, novembra in decembra.
Oktobra je Euroinvest Gradnje ze dva meseca zamujal s placilom, ¢e seStejemo, sedaj
zamuja s placilom podizvajalcem ze pet mesecev. Zadeva $e vedno ni urejena, to kaze
na macehovski odnos do lokalnih podjetnikov in obrtnikov.

Zanima me in imam samo eno vpraSanje, kako se bomo izognili tak$nim
situacijam v prihodnje? Pri napovedani tri milijonski investiciji v center mesta je namre¢ to
lahko za lokalno skupnost pogubno. Navajate, da se boste na podlagi konénega porocila
o izvedbi projekta odlogili o uvedbi super nadzora. Sama predlagam, da se ta super
nadzor uvede takoj.

Matej Ar¢on, zupan:
Izvolite, g. VeliCkov.

Svetnik Gregor Velickov:

Na prejsnji seji je direktor podjetia Vodovodi in kanalizacija pojasnil, da je pri Cistilni
napravi Prvacina potrebnih za priblizno 550.000,00 EUR izvedenih del, da bo ¢&istilna
naprava prisla v funkcijo. Obrazlozil je tudi, da so bile pri izdelavi Cistilne naprave napake,
zaradi katerih se terja tak8na viSina sredstev za popravilo.

Postavil sem vpraSanje, naj mi pristojen oddelek pove, ali so bile izdane garancije,
ali so bile unovc€ene, kdo je bil na obCini odgovoren za to investicijo in naj mi pripravijo
kopije dokumentov. Dobil sem odgovor:« Kopije dokumentov si lahko svetnik pride
pogledati. Garancije so bile izdane in niso bile unovcene, ker tega ni bilo potrebno,
investicijo je pripravljal oddelek.«
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Se enkrat postavljam vprasanje. Kdo je odgovorna oseba na oddelku? Postavil
sem tudi vprasanje, kaksni ukrepi so bili sproZeni proti tej osebi? Do sedaj tega odgovora
nisem dobil.

Prosim, da se resno jemlje take pomanijkljivosti, ki se dogajajo. Ne gre se za
bagatelo, gre se za pol milijona evrov.

Matej Ar€on, Zupan:
Ce ni veg, prehajamo na tretjo to¢ko.

PRILOGA 2, 3, 4,5

3. to¢ka dnevnega reda
Pobude, predlogi in vprasanja svetnic ter svetnikov

Matej Aréon, zupan:
Prvi je je prijavljen svetnik Ale$ Jakin, pripravi naj se Tomaz Slokar.

Svetnik Ales Jakin:
Imam dve kratki vprasanji in upam, da mi boste odgovorili do naslednje seje. Drugo
vpra$anje vam bom poslal po emailu.

Zanima me, kak3na dela so bila izvedena v Borovem gozdi¢ku, koliko so stala
dela, kdo je izvajal in kdaj je bila pogodba podpisana ter ali je bil opravljen javni razpis za
ta dela?

Svetnik je podal $e pismeno vpraSanje v zvezi z urejanjem plos¢adi med obcino in
Vrtnico.
PRILOGA 6

Matej Aréon, zupan:
Tomaz Slokar, pripravi naj se svetnica Ana Marija Rijavec.

Svetnik mag. Tomaz Slokar:
Se odpovedujem, kar naprej.

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnica Ana Marija Rijavec, pripravi naj se Valter Vodopivec.

Svetnica Ana Marija Rijavec:
Imam tri svetniSka vprasanja, eno pa bom prebrala.

Na 32. seji odbora za kulturo, Solstvo in Sport, ki je bila 19. novembra, smo
obravnavali $tudijo izvedljivosti novega kulturnega centra v Novi Gorici. Studijo je narogila
Mestna obcina Nova Gorica pri priznanem mednarodnem strokovnjaku Davidu Staplesu,
ki jo je na seji odbora zelo strokovno in nazorno prikazal. Studija je pokazala, da MONG
potrebuje nov center, ker je Kulturni dom Nova Gorica po tridesetih letih dotrajan in z
zdajsnjimi kapacitetami ne more slediti kulturni ponudbi.

Vendar se mi postavlja vprasanje in sprasujem, ali je v tem €asu res tako velika
potreba po novem kulturnem centru, glede na to, da imamo v mestu tudi Slovensko
narodno gledalis¢e z dvema dvoranama, v stari Gorici pa so kar trije kulturni domovi.
Staro Gorico omenjam zato, ker je g. David Staples v Studijo vklju€il tudi pogovor s
petdesetimi kulturnimi ustvarjalci iz Nove Gorice in Gorice v ltaliji. Studija je prinesla tudi
veliko stroSkov, zato spraSujem, kdo vse je bil poleg g. Davida Staplesa vklju€en v projekt
in kdo ga je pravzaprav priporo€il, sicer z vsem spostovanjem do samega g. Staplesa. Ne
zdi se mi namre€ racionalno, da se v teh kriznih €asih izvajajo razne Studije, ki so drage
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in ni nujno, da pridejo do realizacije oziroma je njihova realizacija zelo malo verjetna. Tudi
sicer gre za dolgoro&ni projekt.

Podobne izkuSnje in veliko zapravljenega denarja s Studijami in s stroski
povezanimi s pripravo obcinskih prostorskin nalrtov zaradi prestavljanja lokacije za
univerzo imamo najbrz Ze dovolj. Tako porabljen denar bi lahko preusmerili v
prioritetnejSe potrebe v mestni ob¢ini, ki ¢akajo na svojo realizacijo.

Svetnica je podala Se pismeno pobudo v zvezi s pripravo razstave ob svetovhem dnevu
materins€ine in vprasanje glede gradu v Braniku.

PRILOGA 7

Mitja Trtnik, podzupan:
Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

V Casopisu Primorske novice je bila 9. decembra objavljena novica v zvezi s
pridobivanjem evropskih sredstev Obcini Vipava za projekt Cis€enja porecja Vipave. Pri
tej novici je pritegnil mojo pozornost zaklju¢ek tega Clanka, kjer navaja avtor, da je
Obcina Vipava, ki je k skupnemu projektu citiram: »za odvajanje in &iS¢enje voda v
porecju reke Vipave pristopila v letu 2008. Takrat so v njem poleg vipavske sodelovale Se
novogoriSka mestna obcina ter obcCini Renée-Vogrsko in Miren-Kostanjevica. Vendar
vsem sodelujo¢im ob&inam v projektu ni uspelo v postavljenem roku pripraviti ustreznega
projekta, zato je ministrstvo vipavski obc€ini leta 2010 dovolilo samostojen nastop za
pridobitev evropskega denarja.«

Sprasujem Zupana, ali bomo tudi mi delezni teh evropskih sredstev, jasno po neki
drugi proceduri, ali smo morda zapravili priloznost, da bi do teh sredstev prisli in Ce je
temu tako, potem pri¢akujem, da bo Zupan podal odgovor, kdo je za to odgovoren?
Karkoli bo odgovoril, ga bom seveda drzal za besedo do konca tega mandata.

Matej Aréon, zupan:
Svetnica Darinka Kozinc, pripravi naj se Anton Persi¢.

Svetnica mag. Darinka Kozinc:
V bistvu imam tokrat samo tri pobude oziroma tri vprasanja, s tem, da bom eno prebrala,
ostali dve sem poslala ze pismeno.

Tokrat bi se dotaknila lokovskega gozda. Samoiniciativna skupina katere
predstavnica je arhitektka Elza Pavsi¢, se je obrnila name s prosnjo glede odgovora na
njihovo vlogo za izloCitev doloCenega dela sestoja borovega gozda iz rednega
gospodarjenja. To je Gozdno gospodarska enota BanjSice, Oddelek 79 c, ki so jo viozili
skupno s Kulturnim drustvom Lokovec 28. 10. 2012. Gre za borov gozd na parc. §t.
2126/1 k.o. Cepovan Gozdno gospodarske enote Banjsice, Oddelek 79 c, ki je v lasti
MONG. Prav tako jih tudi zanima, kako je s prenosom upravljanja tega dela gozda na
krajevno skupnost? Za ta gozd je bil izdan odlok o secnji s strokovno obrazlozitvijo
Zavoda za gozdove Slovenije, da je v veCjem delu gozd prizadela bolezen, ki povzro¢a
suSenje borovih vej in tudi celih dreves.

Poleti 2011 pa se je na pobudo samoiniciativne skupine in Kulturnega drustva
Lokovec, zaCela aktivnost za ohranitev dela borovega gozda zaradi dejstva, da je gozd
kjer so v€asih smolarili in je Cas zarisal svoje podobe, vecjega in neprecenljivega
pomena. Po skupnih ogledih in mnenijih s strani stroke je bil povzetek in zaklju€ek enoten,
da je gozd izredna naravna in kulturna dedis¢ina, ki ima z edinstvenim etnoloskim
izpriCevanjem veliko estetsko vlogo. Predlagali so, da se v prvi fazi del gozda zaSciti kot
gozd s posebnim namenom, ker se v njem v nadalje lahko vr8i funkcija varovanja
naravnih vrednot, funkcija kulturne dedis¢ine, turisticna, pou¢na in estetska funkcija. Tako
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bi v bodoce lahko razvili vi§jo vrednost gozda, s katero bi predvsem lokalni ljudje sobivali
in jo Sirili vsem potencialnim obiskovalcem.

Iniciativna skupina je tudi pripravila razstavo 27. 9. 2011 v Goriski knjiznici in ob
razstavi je Elza Pav8i¢ zapisala: «Nastala razstava je bila zasnovana z namenom
pokazati in opozoriti ljudi na izredno estetsko vlogo gozda, kateremu grozi posek po
izdanem odloku Zveze gozdarjev. Gozd ¢rnega bora je bil nasajen pred vec kot stotimi
leti na tipiénem kraskem svetu in pred drugo svetovno vojno je bilo izvajano smolarjenje,
katerega sledi so mo¢no vidne na mnogih drevesih. To daje gozdu posebno estetsko
vlogo v povezavi z naravno in kulturno dedi$¢ino. Umetniski pristop fotografa DuSana
Gerlice je prikaz razvoja obrtniS8ko obdelanega materiala, s tem gozda v preobrazbo v
umetniski ambient, ki ga je dosegla izklju¢no narava sama in z njo ¢as.»

Svetnica je postavila e pismeno vpraSanje v zvezi s stanjem hrupa v Novi Gorici in
pobudo glede 100. obletnice 1. svetovne vojne.

PRILOGA 8

Matej Aréon, zupan: 5
Svetnik Anton Persi¢, pripravi naj se Stanko Zgavc.

Svetnik Anton PerSi€:
G. Zupan, imam vpra8anje za vas.

Krajevna skupnost Osek-Vitovlje se ze vrsto let, ne samo ta mandat, trudi in
prizadeva, da bi izboljSala svojo osnovno infrastrukturo, to so ceste, vodovod,
kanalizacija, telefon. To pri nas ne gre za nek luksuz, ampak to so dejanske potrebe.
Prisli smo do obcinskega nacrta razvojnih programov. Po sprejetem obcinskem
prostorskem planu smo tudi mislili, da smo Ze blizu uresni€evanja teh projektov, vendar
temu ni tako. Tudi po rebalansu prora¢una za leto 2013 v mesecu februarju letos, ko je
mestni svet sprejel in zupana zavezal, da se po sprejetju proracuna zaCne ukvarjati s to
problematiko bolj tekoce, se e ni€ ni spremenilo.

Zato ga danes sprasujem, kaj lahko Se pri¢akujemo? Ta odgovor naj bo konkreten
in od Zupana ter naj se tu ne vpleta vec obCinske uprave.

Matej Arcon, zupan:
Svetnik Stanko Zgavc, pripravi naj se Gregor Velickov.

Svetnik Stanko Zgavc:
Imam eno vpraSanje in pobudo.

Makadamsko pot v Panovcu, ki poteka od streliséa proti MIP-u, uporabljajo
predvsem rekreativci, to je tekaci, kolesarji in tudi sprehajalci. Na desni strani poti se na
dveh mestih zadrzuje vedja koli¢ina vode, ki ob dezju poplavi makadamsko pot. Obstojedi
odtoki so zamas$eni, uporabniki pa so tudi prekopali del poti z namenom odtoka vode. Pot
je tako le poskodovana, voda pa Se vedno ostaja na desni strani. Organizatorji dejavnosti
na obmocju Mebla so na levi strani poti uredili nasutje za dostop do svojih prostorov in
namestili tudi tablo, ki vabi k njim. Z nasutjem je onemogoc¢en morebitni odtok vode po
levi strani, kar je upoStevaje lego poti in konfiguracijo zemljiS¢ edina mogoc¢a pot za
odtok.

Zato sprasujem, v Cigavi pristojnosti je vzdrZzevanje te poti in predlagam, da se
obstojeci odtoki obnovijo, po potrebi postavi Se kakSen nov in ponovno vzpostavi
odvodnjavanije po levi strani poti ter popravi prekopani del makadamske poti.

PRILOGA 9

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnik Gregor Veli¢kov, pripravi naj se Miran Mullner. Izvolite.
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Svetnik Gregor Veli€kov:

Na prejsnji seji sem Ze nakazal pobudo, ki jo bom posredoval danes, in sicer gre se za
sprejem Zakona o lekarniski dejavnosti, ki je bil potrjen v drugi obravnavi v Drzavnem
zboru. Ta zakon vzpostavlja vertikalno moznost vertikalnega nastopanja, kot se rece v
teh krogih, in sicer ima lahko po novem lekarne poleg maloprodaje tudi veleprodaje. Na
takSno stanje se je Ze pred ¢asom bom kar rekel pol legalno, pripravila tako Lekarna
Ljubljana kot tudi Lekarna Maribor in bodo sedaj, ko bo sprejet zakon v dokon&nem
branju v bistveni prednostmi pred vsemi lekarnami v Sloveniji. Kot se govori, se ti dve
lekarni ze povezujeta in si razdeljujeta celo lekarniSko dejavnost v Sloveniji.

Moj predlog je v smeri, da se takoj pristopi v povezovanje ali vsaj nacelno
povezovanje lekarn na Primorskem od Kopra do Bovca in Postojne z namenom, da se
poskusi dobiti sredstva za nakup veleprodajnega podjetja, lahko tudi druzbe Gofarm v
Gorici, ki je trenutno v lasti Mariborske lekarne, ali kakSne druge primerne druzbe, baje,
da bi se tak posel dalo speljati, da bi se obranili pred sovraznim vdorom drugih lekam v
Novo Gorico.

Ne gre prezreti, da imamo v lekarni kar nekaj zaposlenih, da imamo izjemno dober
galenski laboratorij, ki bi se lahko Se razvijal, bojim se, da ¢e bomo zaspali, bomo tudi to
priloznost zamudili.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Miran Muliner, pripravi naj se Oton Filipic.

Svetnik Miran Miillner:
Obcinski upravi bi predlagal, da izpelje en projekt, ki je bil Ze dostikrat predstavljen. Gre
za Ulico XXX. divizije, torej, da prisluhnete ob&anom, ki so ze veckrat tudi posredovali pri
nacelniku, in sicer projekt ne vsebuje izgradnjo plo¢nika na zahodni strani ceste, tako, da
bodo stanovalci hi§ imeli sploh moznost, da gredo na ulico, da se na vzhodni strani, kjer
je sedaj plo¢nik pridobi priblizno Stirideset novih parkirnih mest ob cesti in da se proudi
moznost, da se spremeni Ulico XXX. divizije v enosmerno cesto tako, kot je neko€ ze
bila. S prepovedjo voznje tezkih vozil po Vojkovi je prometna situacija na Ulici XXX.
divizije in na LavriCevi za stanovalce nevzdrzna. S predlaganim predlogom bi lahko
pridobili nova parkirna mesta tako, da ne bi samo stanovalci, kot se je to dogajalo v
preteklosti, na tem delu dobivali listke od ob¢inskega redarja.

Mislim, da je pobuda z moje strani Ze bila podana pred enim letom in takrat ste mi
rekli, da je vzrok za to SGP, sedaj menim, da tega vzroka ni ve€ in da se z lahkoto lahko
reSi nek prometni problem v Novi Gorici.

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnik Oton Filipi¢, pripravi naj se Tomaz Horvat.

Svetnik Oton Filipic:
Imam eno vprasanje oziroma sprasujem, ali se kaj dogaja v zvezi s Siritvijo drzavne ceste
Prevala—Skabrijel v smeri Lokve?

Pobudo za to sem dal ze na eni izmed predhodnih sej, mislim, da Ze dve leti od
tega, Ce ni Se ved, zato spraSujem, ali se kaj dogaja v zvezi s tem na relaciji z drzavo.

To je eno, ostalo pa sem ze podal pri prejSnji tocki, ko sem uspel vse povedati.

Matej Aréon, zupan:
Tomaz Horvat, pripravi naj se Kaja Draksler.

Svetnik Tomaz Horvat, mag.:

Imam eno vprasanje, in sicer name se je obrnilo kar nekaj prebivalcev Ulice Gradnikove
brigade, ki jim je nerazumljivo, da se v danasnjih ¢asih, v teh, ki Zivimo, ukvarjamo z
visokimi ploc¢niki na tej ulici.
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V tem primeru me zanima, kdo je pripravil Studijo za te ploénike, zanima me, ali je
bil izveden javni razpis, zanima me, kdaj je bila podpisana pogodba z izvajalcem? Poleg
tega mi je pac prislo na uSesa, da je bila ta investicija Ze v celoti poplaCana, da je to sedaj
neka nadgradnja prejdnje investicije. Zanima me, kdo je v prvi fazi Siril te plocnike,
kak3na je bila vrednost te investicije in kakSna je vrednost sedanjega granitiranja tega
predela Nove Gorice?

Mislim, da kljub temu, da se imamo za bogato mesto, Se vedno nismo tako bogato
mesto kot si mislimo, da smo in bi lahko ta sredstva porabili bolj smotrno. Poleg tega pa
tudi ne vidim razloga predvsem, kako se to urejuje, kajti vidimo, da so plo¢niki ze sedaj
visoki, nekateri ne morejo ven iz garaznih hi$, s kolesom ne morejo ¢ez ta plo¢nik in tako
naprej, da na bom ve¢ govoril. Zato vas res sprasujem, ali bomo $e naprej v Novi Gorici
Sli s temi nadgradnjami in s potrodnjo davkoplacevalskega denarja na ta nacin?

Matej Aréon, zupan:
Svetnica Kaja Draksler, izvolite.

Svetnica Kaja Draksler:
S TomaZem se veckrat razumeva in tako je tudi tokrat.

Tudi mene zanima, kdo je izvajalec del na Ulici Gradnikove brigade, kaj se tam
ureja, kaj se je tam urejalo pred dvema mesecema, zakaj se dela niso zdruzila v en
sklop? Zanima me tudi kolikSna je viSina obeh investicij in ali je bilo za dela izpeljano
javno narocilo?

Svetnica je postavila Se pismeno vprasanje glede zbranih sredstev v zvezi s komunalnim
v Novi Gorici.
PRILOGA 10

Svetnica Patricija Sulin je postavila pismeno vprasanje glede Humanitarnega centra,
vprasanje v vezi z zemljis¢em v k.o. Rozna Dolina (avtobusno postajalis¢e), pobudo, da
se na eno izmed naslednjih sej uvrsti poro€ilo o varnostnih razmerah v MONG ter
priporocila za zmanjSevanje tveganj, vprasanje v zvezi z Zakonom na nepremicnine ter
pobudo glede brezplacnih akcij zbiranja nevarnih odpadkov iz gospodinjstev v MONG.

PRILOGA 11
4, tocka dnevnega reda
Porocilo o izvrsenih sklepih 32. seje mestnega sveta, ki je bila 21. novembra
2013

Matej Ar¢on, zupan:
Prijava na razpravo. Svetnik Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:
Nisem vedel, da bom prvi, ampak ne glede na to berem porocilo in vidim, da Stevilka 19.
sklepa s 23. seje mestnega sveta, ki je bila 13. decembra 2012, pred ve¢ kot enim letom,
ni izvrSena. Mestni svet je sprejel sklep, in sicer S sprejetiem Pravilnika o izvajanju
ustanoviteljskih pravic v zvezi s prejemki direktorjev in ¢lanov nadzornih svetov
gospodarskih druzb in tako naprej, torej, ta sklep ni izvrSen.

Sedaj sprasujem, ali pa podam svoje mnenje. Ce ne zahtevamo izvrsitve. ..

Matej Ar¢on, zupan:
Se opravi€ujem. Katera to¢ka?
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Svetnik Valter Vodopivec:

23. seja, 13. december 2012, stran 6. Zelel sem samo opozoriti, da &e sklep ne zahteva
izvrSitve, ni veC aktualen in je brezpredmeten ali ne vem kaj, da se to nekje zabelezi, ali
bomo vlagili kot neizvréen sklep ne vem do kdaj. Ce pa je e vedno aktualen, potem pa je
nedopustno, da obcinska oprava v ve¢ kot enem letu ne more sprejeti en ubogi pravilnik.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Gregor Veli¢kov.

Svetnik Gregor Velickov:

Na prejSnji seji smo sprejeli pri toCki, ki ureja vrticke, sklep, da obcinska uprava do
naslednje seje pripravi predlog za drugo obravnavo skladno s pripombami in predlogi ha
tej seji.

V gradivu te toCke je napisano, da je ta sklep realiziran. Ugotavljam, da ni
realiziran, saj je bila moja pobuda, da se do te seje pripravi tudi pravilnik, ki je v 22. ¢lenu
tega odloka, pa ga na danasniji seji ni.

Predlagam torej, da popravite in da to¢ko, ki govori o realizaciji tega sklepa,
uvrstite kot nerealizirano.

Matej Aréon, zupan:
Zabelezeno.

Ce ni veé razprave, dajem predlog poroéila s pripombami na glasovanje.
Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 23 glasovalo za.
ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni€ar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea,
Oton Filipi¢, Robert Golob, Tomaz Horvat, Miro KerSevan, Darinka Kozinc, Ana Marija
Rijavec, Boris Rijavec, Uro$ Saksida, Tomaz Slokar, Vida ékrlj, Tomaz Torkar, Marko
TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Gregor VeliCkov, Valter Vodopivec, Tomaz Zarifa,
Robert Zerjal, Stanko Zgavc.
Porocilo o izvrSenih sklepih 32. seje mestnega sveta, ki je bila 21. novembra 2013,
je bilo s pripombami sprejeto.

PRILOGA 12

Zal se nam direktor in predsednik nadzornega sveta, ki so obravnavali tudi to porogilo,
lahko pridruzijo po 16. uri in bi predlagal, ¢e smatrate, da je to potrebno, da nadaljujemo z
ostalimi toCkami in se kasneje vrnemo na to to¢ko. Mislim, da je prav tako. ObveS&eni so
bili, da je na 13. to&ki, potem je nacCelnica obvestila in sporoCila, da predsednik
nadzornega sveta se lahko udelezi te seje po 16. uri, ker je bila predvidena to¢ka tudi
kasneje.

Torej, hvala za razumevanje. Prehajamo na 5. to¢ko.

5. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o proracunu MONG za leto 2014

Matej Aréon, zupan:
Direktorica ob&inske uprave, izvolite.

Porocevalka: mag. Vesna Mikuz, direktorica obcinske uprave

Za drugo obravnavo je pripravljen predlog Odloka o proracunu MONG za leto 2014.
Sama izhodis€a so enaka kot v prvotno pripravlienem predlogu proraéuna, ob

uposStevanju nekaterih v prvi obravnavi danih pobud in predlogov za spremembe.
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Prihodkovna stran Steviléno ostaja na enaki ravni, to je v viSini skoraj 52 milijonov evrov.
Tudi odhodkovna znada 63.290.000,00 EUR, od tega so v odhodkih upostevani veg;ji
dodatni predlogi, ki bi jih izpostavila.

To je Medpodjetniski izobraZevalni center, zagotovila so se dodatna sredstva v
visini 120.000,00 EUR. Prav tako smo zagotovili dodatna sredstva za pripravo
dokumentacije za izgradnjo humanitarnega centra, neka manjSa sredstva za krajevne
skupnosti, tako kot je bilo predlagano, dodali smo sredstva za izvedbo volitev v
jesenskem c¢asu v viSini 100.000,00 EUR, upostevali smo tudi poveanje postavke za
urejanje zelenih povrSin za primer ureditve urbanih vrtov vsaj v prvem delu, kjer naj bi se
urejali, prav tako smo upostevali dinamiko, ki se terminsko prilagaja in spreminja pri
nekaterih investicijah, kot je izgradnja plo¢nika Dornberk — Draga, pri katerem imamo tudi
danes trenutno 3e en predlog za sklepanje pogodbe oziroma aneksa. Enako se stvari
zamikajo pri izgradnji ceste Dornberk—OSevljek, terminsko. Dodatno so sredstva
predvidena za nabavo opreme po dokon&anju adaptacije osnovne Sole Frana Erjavca.

Ugotovili pa smo, da doloene stvari niso bile vkljuene ta trenutek v sam
proracun, zato bo tudi Zupan predlagal Se nekaj amandmajev, ki so bili predlagani v prvi
razpravi, in sicer manjSe vrednosti.

Povecuje pa se tudi ocena stanja sredstev na ra¢unih obc&ine na dan 31. 12. za
unov€éeno banéno garancijo iz naslova popladila komunalnega prispevka podijetja
Euroinvest, banka namrec ni podaljSala ve¢ bancne garancije.

Matej Aréon, zupan:
Odbori? Proceduralno, izvolite.

Svetnik Miran Miliner:
Poslu$al sem pojasnilo direktorice, ampak bi prosil, da pojasnite, ker je bil na tem
mestnem svetu ze veckrat izpostavljen servisni objekt, ali so zagotovljena sredstva v tem
proracunu, kako se bo to izpeljalo oziroma dve, tri besede tudi o tej zadevi.

Glede naSe svetniSke skupine pa Se eno vprasanje. Ali ste v ta proracun dali tudi
sanacijo plazu v Smihelu? Ce bi lahko dobil to pojasnilo, preden bi $li v razpravo.

Matej Ar¢on, zupan:

Glede servisnega objekta ste bil danes na sestanku, kjer smo vam obrazlozili, da lahko
investicija steCe. Planirano je seveda zadolzevanje, kar je razvidno iz nacrta razvojnih
programov, v fazi je pridobivanje odloCitev o dveh variantah, priprava PGD
dokumentacije, gradbeno dovoljenje in izvedba, tako da ne vidim tezav kar se tiCe
servisnega objekta. Za plaz Smihel pa bi prosil direktorico.

mag. Vesna Mikuz, direktorica obCinske uprave:
Preverjanja za plaz Smihel $e potekajo. Predlagane resitve so, vendar natancnejsih ocen
Se nimamo. Ce se bo to zgodilo, bomo poskusali uvrstiti takoj v rebalans.

Svetnik Gregor Velickov:
Proceduralno.

Matej Aréon, zupan:
Izvolite.

Svetnik Gregor Velickov:
Postavil bi vprasanje v zvezi z Lokvami.

Dogovorjeno je bilo, da se izvede v letoSnjem letu Zicnica v investicijski viSini
priblizno 20.000,00 EUR, kar me veseli, da se izvaja, istoCasno pa je bilo dogovorjeno, da
zato, ker obcCina ni mogla izvesti proracunske postavke za obnovo obstojeCe ZiCnice v
vi§ini 200.000,00 EUR, se bo ta obnova izvedla v letu 2014. Zanima me, ali je vklju¢ena v
proracun obnova Zi¢nice Mojca in Ce je v kaksni viSini?
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IstoCasno pa bi izkoristil $e to, da podate Stevilko postavke in viSino postavke za
servisni objekt, za katerega je pravkar vprasal svetnik Mallner. Torej, ali je uvr§&eno in v
kaks&ni visini? V prejSnjem proracunu 2014 se je uvrstila postavka Lokve, za katero je bilo
re€eno, da bo financirana iz zadolZevanja v proraun, svojo postavko in v svoji viSini.
Torej, za servisni objekt ali ta postavka obstaja in v kak3ni viSini?

Matej Aréon, zupan:
Izvolite, direktorica.

mag. Vesna Mikuz, direktorica obéinske uprave:

Najprej kar se ti€e Lokvi, e ta trenutek pojasnimo. Dejansko se izvaja nabava te vlecnice
nizko vrvne, kar pa se ti¢e obnove vle¢nice Mojca v prora¢un tega nismo uvrstili. Kolikor
se spominjam, v razpravi je bil tudi nasprotni predlog svetnika Trtnika, da se o tem
razpravlja v sezoni, ko bo pokazano delovanje sploh te vle€nice, zato tega nismo uvrstili v
proracun.

Matej Aréon, zupan:
Lepo vas prosim, gremo po vrsti. Vprasanja boste postavili kasneje. Bila je zaletna
obrazlozitev.

Odbor za prostor ni imel pripomb. Odbor za gospodarstvo?

Marko TribuSon, predsednik odbora za gospodarstvo:

Odbor za gospodarstvo ima naslednji amandma, in sicer: »Povelajo se sredstva za
proradunsko postavko 09035 Sredstva za programe Turisti€nega drustva za 5.000,00
EUR, za enak znesek se zniza proracunska postavka 06016 Drugi operativni odhodki« in
predlagamo, da sprejmemo s tem amandmajem.

Matej Aréon, zupan:
Odbor za kulturo, Solstvo in Sport?

Ana Marija Rijavec, ¢lanica odbora za kulturo, Solstvo in Sport:
Odbor za kulturo, Solstvo in Sport je sprejel obrazlozitev ge. direktorice in se je strinjal z
navedenim za drugo obravnavo proracuna.

Matej Ar¢on, zupan:
Odbor za socialno varstvo in zdravstvo nima pripomb.
Prosil bi direktorico, ¢e odgovori e na vprasanje.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢€inske uprave:

V zvezi s servisnim objektom je v naCrtu razvojnih programov in prav tako na proracunski
postavki 10168 navedeno, da bo v letu 2014 porabljenih 80.000,00 EUR, razlika se bo
porabila v naslednjih letih, in sicer celoten projekt servisnega objekta je ocenjen na
skupno vrednost 800.000,00 EUR, Ce se to gleda v nacrtu razvojnih programov.
Financiranje pa je predvideno s pridobitvijo leasinga.

Matej Aréon, zupan:
Razprava Uro$ Saksida, pripravi naj se Miran Millner.

Svetnik mag. Uros Saksida:

V svetniski skupini Socialnih demokratov si Ze ves mandat prizadevamo, da bi ob¢ina vec¢
finan¢nih sredstev usmerjala v razvoj gospodarstva in v aktivnosti, ki bodo pripeljale do
odpiranja novih delovnih mest. Tudi pri prvi obravnavi predloga proracuna za leto 2014
smo na to opozarjali. Na podlagi analize predloga proracuna, na podlagi dokumentacije,
ki je bila prilozena k prvi obravnavi, smo zato pripravili tri amandmaje, kjer je bistveni
amandma tisti glede poveCanja sredstev za namen razvoja gospodarstva, in sicer
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pridobivanje zemlji€. Prepri¢ani smo, da bi bilo smotrno vedji del sredstev iz postavke
Investicijska vzdrZzevalna dela v mestnem srediS€u preusmeriti v nakup zemljis¢ za
industrijske cone, njihovo komunal no opremljanje ter v druge s tem povezane dodatne
ukrepe.

Na ta nacin bi podjetnikom zagotovili najugodnejSe pogoje za razvoj njihove
dejavnosti v nadi ob¢ini. Zato smo tudi predlog amandmaja v naprej posredovali v skladu
s poslovnikom obginski upravi ter ga tudi izpostavili na seji svetnisSkih skupin in to ravno z
namenom, da se o predlogu resno in utemeljeno premisli ter odgovori na vsa morebitna
vprasanja, ki bi se tam odprla, predvsem vpradanje celovitosti in posledi¢no izvedljivosti
izvedbe ureditve mestnega sredis&a. Pravih odgovorov sicer $e nismo dobili,...

Matej Aréon, zupan:
Na elektronski posti ga imate.

Svetnik mag. Uros Saksida:
Ce je prislo v zadnjih minutah, tako, da pri¢akujemo, da bo danes to tudi natanéneje
pojasnjeno. V zadnjih dneh pa so nas kontaktirale nekatere svetniSke skupine, tako, da
se je na8 amandma dodatno nadgradil in dopolnil z drugimi predlogi. Bolj detajino bodo
amandmaje utemeljili moji kolegi.

PRILOGA 13

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Miran Mullner, izvolite.

Svetnik Miran Miliner:

Najprej moram reci, da sem za to, da se proracun sprejme, tako, kot sem bil pred dvema
letoma za to, da se sprejme, da gremo v izgradnjo skate parka. Ampak, takrat sem bil za
izgradnjo skate parka v viSini priblizno 300.000,00 EUR, ne pa da se je ta cena v tem
Casu Se podvoijila. Tako, da bi rekel glede Bevkovega trga, da ga absolutno podpiram, da
se ga gradi, ampak osebno menim, da bi se ga lahko naredilo tudi bolj racionalno in da bi
bile cene postavljene bolj temu trenutku primerno.

Glede obrazlozitve servisnega objekta je bila obrazlozitev podobna, kot ste mi jo
podali pred tremi leti. Torej, da bo investicija Sla in da se bo to pa¢ zavleklo v ne vem nek
prihodnji éas. Mislim, smo da sedaj pri§li do konca, da je bilo danes s Sportno zvezo in
Sportnim zavodom dogovorjeno kak$na izvedba bo, da je bilo re¢eno, da lahko v roku
treh mesecev pridobimo gradbeno dovoljenje in da je potrebno realizirati investicijo Se v
tem letu. Mislim, da je bilo to dogovorjeno, tudi ostali mestni svetniki so o tem veckrat
govorili in verjamem, da se s tem strinjajo, tako, da bi prosil, da v tem obrazlozitvenem
delu to zapiSete, ga. direktorica, v taki obliki, kot sem vam sedaj povedal oziroma, da bo
zdrzalo in pilo vodo. To, da posluSamo samo obljube, je nesprejemljivo.

Tako, da sem za prora¢un, ampak na vseh postavkah bolj racionalen. Potrebno bi
se bilo racionalno obnas$ati tudi v ob¢inski upravi in v vseh javnih zavodih, ki jih imamo v
Novi Gorici, da bi se priblizali bolj obéanom in da bi sluzili, kot njihov pravi servis, tak kot
ga obc&ani potrebujejo, ne pa da so namenjeni sami sebi. Tako, da bi prosil, da v tem
obrazloZitvenem delu to popravite.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Ales Jakin, izvolite.

Svetnik Ales Jakin:
Se bom kar pridruzil besedam predhodnika g. Muillnerja.

Podpiramo skate park, podpiramo Bevkov trg, predvsem pa moramo podpirati
gospodarstvo. S tega vidika ni€¢ ne morem sumiti, ne ni¢, vendar je na javni razpis za
Bevkov trg priSla samo ena ponudba. Nehote se mi poraja pomislek, kako samo ena
ponudba na razpis vreden 3, 4 milijone. To mi ni jasno, sem za Bevkov trg, vendar z

19



veliko, veliko racionalizacijo, del sredstev pa vsekakor preleviti. Kako? Ali v obliki
komunalnih prispevkov ali kakorkoli v gospodarstvo.

Matej Aréon, zupan:
Darinka Kozinc, izvolite.

Svetnica mag. Darinka Kozinc:
Ne bom dolga, ker danes imamo pred seboj drugo obravnavo proraCuna MONG za leto
2014.

Rada bi le opozorila na to, da sem podala med pobudami, da se mi do decembra
meseca do konca leta pripravi nabor varCevalnih ukrepov. Mislim, da bi ta nabor
varéevalnih ukrepov moral biti poleg proraduna za leto 2014. Zal tega ni.

Ravno tako se seveda pridruzujem mojim predhodnikom, zlasti vodji nase
svetnigke skupine. Se enkrat bi rada poudarila. Mi smo se zavzemali, se zavzemamo in
se bomo zavzemali za podporo gospodarstvu, ker namre€ od tega zivimo. To se moramo
zavedati in Ce veliko zasluzi§, potem lahko seveda veliko das tudi za luksuz, e tega ni,
potem je nekoliko teZje dajati za luksuz, recimo v primeru, ko nekateri resni¢no nimajo kaj
dati v lonec. Tega se moramo zavedati. To sem ze poudarila in mislim, da tudi moramo
biti dovolj Siroki. Namre¢ Slovenci nismo nagnjeni k temu, da bi svojo revs€ino razlagali
naokrog, ampak jo je velikokrat tezko videti. Ampak ze veliko &tevilo razli€nih dobrodelnih
akcij vam mora dati misliti, da je verjetno tudi na GoriSkem veliko potrebnih pomogi.

Torej, zagotovo sem za to, da se Bevkov trg obnovi, prav tako €estitam, da ste
pridobili milijon evropskih sredstev, kar je seveda dobro, sem pa seveda za
racionalizacijo. Ne vem, Ce je potrebno res razriti vso infrastrukturo na novo, ker je v
bistvu sorazmeroma nova. Tu bi se vprasala, ali je res to potrebno?

Prav tako bi vpraSala naslednje. Ali je bilo res potrebno tako temeljito se lotiti
skate parka, brez zamere, se pravi popolnoma v ni¢? Uniciti torej tudi poti, ki so bile
narejene in so bile seveda v redu ter niso bile narejene toliko dale¢ nazaj. To moram
poudariti in ali imamo res toliko denarja, da se ne moremo obnaSati po neke vrste
gospodinjski logiki. Pa brez zamere, da sem si to drznila redi.

Mislim, da so vendarle Casi tisti, ki moramo recimo presoditi, kaj je treba
racionalno se obnasati in isto€asno, da s tistim iztrzi§ seveda najve€. To bi rada ponovno
opozorila.

Seveda bom podprla ta proracun, ker zelim, da dela gredo naprej, ampak seveda
to moram povedati. Spostovani, Nova Gorica je glede razvojnega preboja zdrsnila zelo,
zelo nizko. Pa je bila to obd&ina, zal je treba v€asih pogledati tudi nekoliko v preteklost, ki
je bila ravno gospodarsko iziemno mocna v dolodenih ¢asih, ni dosti zaostajala za
centrom, pa poglejmo kaj imamo danes. Zato smo dolzni in bi bili dolZni, da najdemo vse
mozne nacine, tako kot jih najdejo marsikje drugje, da vidimo, kje so nasi potenciali in da
te potenciale seveda znamo izrabiti ter da jim tudi seveda pomagamo tako, da bomo v
bodoce lahko Se veliko vec€ vlagali in naredili $e veliko lepSe mesto.

Drugace pa ima Clovek v&asih grenak obcutek, nekje bleS€ava, drugje pa seveda
tista negotovost. Se zlasti, $e enkrat bom poudarila, nezaposlenost mladih, njihovo
odhajanje, mislim, da bi nas to moralo skrbeti in tudi bi morali poiskati ustrezne projekte
ne glede na to, kaj razpisuje Ministrstvo za socialo in tudi Regijska razvojna agencija ima
en dober program Podjetno v svet podjetnistva, toda tem mladim je treba pomagati, da
bodo to tudi res uresnicili. To me moti, ker ta proracun tega ne izraza.

Matej Aréon, zupan:
Replika, Miran Mllner.

Svetnik Miran Miillner:
Ob tako sladki razpravi seveda mislim, da se je nujno potrebno oglasiti.

Kolegica Darinka, ne bi ni¢ imel proti, ¢e bi to govorila v svojem imenu in bi vam
verjel. Ampak veckrat ste omenila, da vi Socialni demokrati podpirate gospodarstvo,
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podpirate socialo, podpirate to in ono. Ampak, ali niste bili ravno vi tisti, ki ste bili leta in
leta na oblasti ter ste e na oblasti in imate poslance, predsednike, ali niste vi tisti, ki bi
morali....

Matej Aréon, zupan:
Prosim, ¢e se ...

Svetnik Miran Miillner:
... ki ste pripeljali...

Matej Aréon, zupan:
...drzite razprave proraduna.

Svetnik Miran Millner:
Razprave? Replika na njeno razpravo. Ali niste bili ravno vi Socialni demokrati v tej obcini
tisti, ki ste vodili to obc&ino in ki ste jo pripeljali do tega, kar imamo danes? Pri¢akoval bi
od vas, da bi rajSi povedali, kako boste izpeljali kakS8en program, ne pa da v eni besedi
leporedite o gospodarstvu, v drugi besedi pa Ze obljubljate socialo in ne vem kaj. To je
nevzdrzno in neprimerno.

Menim, da bi bilo bolje, ¢e bi predstavili kakS8en konkreten projekt, kjer ne bi
zaposlovali samo va$e odsluzene kadre, ampak, da bi resni¢no boljSe izpeljali zadeve v
Novi Gorici.

Matej Aréon, zupan:
Replika, Oton Filipi€.

Svetnik Oton Filipic:
Tudi mene je zmotilo to izvajanje.

Vprasal bi go. Kozinc, ali ste presliSali morda mojo razpravo priblizno osem dni
nazaj na izredni seji, ki je bila sklicana samo po tem vprasanju? Treba je priti od besed k
dejanjem. Eno so besede, drugo pa so dejanja. Mislim, da ste dolgo na vladi in tudi sedaj
kakor je povedal g. Millner in vidimo, kaj se dogaja v zvezi z gospodarstvom. Nimam kaj
drugega dodati.

Matej Ar¢on, zupan:
Replike na repliko ni.
Nasledniji je prijavljeni Tomaz Horvat, izvolite.

Svetnik Tomaz Horvat, mag.:

Dobro, ¢e so Ze omenili Socialne demokrate, moram redi, da sem tudi sam tam in tudi, da
bomo naprej skrbeli in skrbimo predvsem za tista podrogja, ki so deficitarna v nasi obgini.
Sam se borim za humanitarni center ze zadnijih deset let, tako, da ne mi govoriti, da se ne
borim za take stvari, ki jih ljudje potrebujejo.

Zato lahko reCem, da pozdravljam, da je obcCinska uprava upostevala moj predlog,
da se je ta postavka povecala iz 0 na 20.000,00 EUR, upam, da bo to iniciator nekega
razvoja, da bo potem res kar pricakujem v letu 2015, nastal humanitarni center. Zato me
je to malo zbodlo, kajti nekateri obravnavamo politiko tako, nekateri drugace. Mislim, da
predvsem na mojem podroc€ju to je sociala in Sport, obravnavam dobro in da skrbim za to,
da bi imeli ob&ani &im vec v tej obcin, predvsem v teh tezkih Casih.

Ko sem sklical sestanek s humanitarnimi drustvi, smo prisli do mnogih idej, ki
bodo sigurno doprinesle kvaliteto v Novi Gorici. Ena taka je bila recimo tudi ustanovitev
socialne trgovine, tako, da me je to izvajanje kolega Mullnerja kar nekam zbodlo. Vsi
nismo pac v istem koSu. Nekateri smo taki, nekateri drugacni, vendar prosim, da ne
posplodevati vseh, ki pa¢ komu pripadamo.
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Imam Se en konkreten amandma, in sicer proraunska postavka Magistrala se
zniza za 155.000,00 EUR, v ta namen se povea proradunska postavka Pokriti bazen.
Mislim, da bi pokritie bazena Stevilnim ob&ankam in obfanom omogodilo koris€enje
bazena tudi v zimskem Casu. Poleg ob&anov bi se lahko uporabilo za u€enje plavanja
otrok ter aktivnosti raznih drudtev in kubov. Trenutni manjSi zimski bazen uporablja
priblizno 600 otrok na sezono, popoldan pa ga Koristijo ostereoporozniki, invalidi, plavalni
klubi in tako naprej.

Zaradi velikega zanimanja predlagam cenejSo varianto pokritia obstojeCega
bazena z balonom, pa vendar dovolj dobro, da bodo ob&anke in ob&ani prisli na svoj
raéun tudi v zimskem €asu. To je zdaj pa tisti moj konkretni doprinos in amandma k temu
proradunu.

Matej Aréon, zupan:
Replika, Miran Mllner.

Svetnik Miran Miullner:

Ker sem bil v razpravi kolega Tomaza trikrat omenjen, moram replicirati. Ko ste govorili o
Socialnih demokratih in veckrat omenjate deficitarna obmocja v Novi Gorici, vam povem
samo, da se morajo obcani v vasih pobudah za reSevanje teh deficitarnih obmocij moc¢no
prijeti za denarnico, kajti vase odlocitve jih ve€krat mo¢no, moéno tepejo po hrbtu.

Matej Aréon, zupan:
Razprava. Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

Da ne bo nesporazumov, zagotovo bom podprl predlog proratuna. Tudi zagotovo se
strinjam, da se uredi sredis¢e mesta, vendar ne za tako velika sredstva. Zacnemo pri
postavki Kidrieva, kjer ureja ob&inska oblast prostor med mestno obcino in banko. Po
lastnih informacijah na tiskovni konferenci je ta investicija vredna 310.000,00 EUR. Po
NRP-jih in po predlogu proracuna lahko preberemo, da so v letu 2013 porabljena ta
sredstva in da bi morala biti kon€ana investicija. Torej, ne vidim potrebe po dodatnih
158.000,00 EUR v prihodnjem letu.

Zagotovo se mi zdi predrago tudi glede na podatke, ki sem jih uspel pridobiti, da
stane preureditev te plos¢adi 460,00 EUR na m2. Verjemite, da je to zelo, zelo visoka
cena, pa tudi e upostevamo, da se vgrajujejo dobri in prestizni materiali. Ce gremo
naprej k Bevkovemu trgu, se tu odpira $e veé vprasanj. Ce pogledamo v NRP-jih, lahko
vidimo, da je ta investicija razdeljena na dva dela. Zunanja ureditev je predvidena in tudi
napisana s sofinanciranjem z evropskimi sredstvi, zamenjava infrastrukture je vse na
breme mestne obcine.

Strinjam se, da je so€asno potrebno izvajati oba dela te investicije, ker ne more$
urediti najprej zunanje povrsine, potem pa popravljati podzemne naprave, vendar tudi v
tem primeru, e primerjamo cene, pridemo do previsokih Stevilk. Uvodoma Ze se zavaja
javnost s kvadratnimi metri, ki naj bi jih urejali, in sicer na PISO-tu in po projektu za
pridobitev gradbenega dovoljenja je teh povrsino priblizno 5500 m2, v javnosti se operira,
da bo s tem denarjem urejenih 8000 m2.

Pri obeh teh investicijah ni jasno ali se ureja tudi povrSine, ki niso v lasti mestne
obcine. V obeh primerih imamo mesano lastnino. Mislim, da ni sprejemljivo, da mestna
obCina vlaga v urejanje lastnine, ki ni njena. Pri Bevkovem trgu je tudi predvidena
zagotovo postavka po projektu za pridobitev gradbenega dovoljenja, urejanje, oziroma
zamenjava elektroenergetskin omrezij, za kar pa vemo, da je to dolZen investirati pa¢
sistemski operater oziroma lastnik teh omrezji. Ce vse skupaj damo na nek skupni
imenovalec, ali pa potegnemo ¢érto, je Ze na prvi pogled razvidno, da se tu operira z
ocitno visjimi denarnimi sredstvi, kot bi za neko normalno izvedbo projekta bila potrebna.

Iz tega razloga se mi zdi, da je na§ amandma, ki je vlozen in ki ohranja v bistvu
urejanje obeh povrsin sprejemljiv in da racunam, ali pa upam, da ga boste svetnice in
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svetniki potrdili, kajti s tem amandmajem bomo dobili urejeni obe povrsini, poleg tega
bomo pa lahko preostala sredstva, ki niso tako zanemarljiva, namenili tudi za druge
potrebe. Ce mene vprasate, je ena glavnih tudi ta, da se omogoéi, ali pa da se ponudi
potencialnim investitorjem v industrijske hale po zelo ugodni ceni lokacije ...

Matej Arcon, Zupan:
Cas je potekel.

Svetnik Valter Vodopivec:
. industrijske cone, kjer bodo investitorji lahko zagnali svojo dejavnost. Tako cono
imamo Vv bistvu v veliki meri Ze narejeno.

Matej Arcon, zupan:
Cas je potekel.

Svetnik Valter Vodopivec:

Bom takoj. Namre¢ z veC razlogov ali pa vidikov, bi bilo po mojem nujno razresiti
lastnistvo industrijske cone Meblo in jo pridobiti tako kot je v javno last, da tako reCem, ali
pa v obcinsko last.

Matej Aréon, zupan:
Razprava. Mitja Trtnik, izvolite.

Svetnik Mitja Tratnik:
Najprej bi postavil en amandma.

Namre€ pri prvi obravnavi tega proraCuna sem podal predlog za spremembo, in
sicer gre za sofinanciranje otroskih in mladinskih programov. Ker pa¢ do tega ni prislo,
moram postaviti amandma, in sicer postavljam amandma v viSini 10.000,00 EUR, da se
poveCa ta postavka in da se spremeni postavka na poziciji 06018 Drugi operativni
prihodki. Mislim, da sem Ze v prvem uvodu na prejSnji seji podal razlog tega. Gre za
sofinanciranje otroSkih in mladinskih programov ne glede na to, da je iz proraCuna
razvidno, da je v programu za mladino planiranih nemalo sredstev, tudi ¢e pogledamo
sam odstotek poviSanja teh sredstev, menimo, da je prav, da bi bilo to povecanje
smiselno na tej poziciji. Gre za to, da se je ta postavka na tem programu v letih Ce
pogledamo nazaj od 2009, 2008, stalno znizevala. Pomembno je, da imamo na tej
postavki nekaj ve€ denarja in mislim, da vam ni potrebno Se enkrat razlagati, zato bom ta
amandma tudi podal pisho.

Glede samega proracuna in ko se najbolj vrtimo okrog Bevkovega trga tudi sam
smatram, da je po tolikih letih, ¢e na pamet govorim, vsaj po tridesetih letih v Novi Gorici
potrebno nekaj narediti. Namre¢, tudi urejena sredina mesta je nek potencialni
gospodarski element glede turistiénega dela. Vemo, da obiskuje Novo Gorico nemalo
turistov, vedno se povecuje iz takSnega ali drugacnega razloga in mislim, da en urejen,
lep center mesta, je prav, da je. Ne gre samo za turiste in tako naprej, gre pa tudi za nase
obcane, torej ob&ane Nove Gorice kakor tudi obéane mestne obcine, ki prijahajo v Novo
Gorico.

Strinjam se, da se pogleda ta postavka, da se racionalizira, osebno mislim tudi, da
se jo lahko. Ne smemo pozabljati pa, da naj ne izgubljamo teh sredstev, ki so namenjena
iz Evrope, torej milijon sto tiso€ evrov je namenjenih in ¢e jih ne izkoristimo, vemo, da jih
ne bomo dobili, torej smo jih izgubili.

Tako, da preden bi $li naprej k samemu glasovanju, bi bilo verjetno prav, da
slisimo tudi razlago samega projekta in vrednosti projekta s strani upravljavca tega
projekta, da malo sliSimo, kako je postavljen v Stevilkah ta projekt in kam je postavljen ter
da vidimo, ali se to da racionalizirati ali ne.
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Nikakor pa nisem za to, da bi ga izlocili in da bi nam ta projekt padel v vodo,
predvsem zaradi tega, ker ¢e so sami podatki v Sloveniji premalo, tudi iS¢emo evropska
sredstva in jih je tudi v Novi Gorici premalo. Toliko sem imel.

PRILOGA 14

Matej Aréon, zupan:
Replika, svetnica Darinka Kozinc.

Svetnica mag. Darinka Kozinc:
Repliciram g. podzupanu.

Prepri¢ana sem, da smo za urejeno mesto vsi v mestni ob¢ini. Vsi imamo radi
lepo mesto in Nova Gorica je lepo mesto, toda vsekakor je bila moja razprava usmerjena
v to smer, da ¢e bomo ruSili vse, kar je bilo prej narejenega, govorom zlasti o
infrastrukturi, je to precej potratno. Ce bi stari Rimljani tako delali, bi mi ne imeli danes kaj
obcudovati, Se danes so nekateri njihovi akvadukti v uporabi. To je tisto kar me moti, da
se zrusi vse do konca, brez racionalizacije in se kar tako nekaj dela. Nasledniji, ki bo
mogoce pridel, pa€ nihce ni ve€en, bo to lahko naredil isto. To je tisto kar je narobe,
govorim tu o racionalizaciji, ni€ drugega.

Matej Aréon, zupan:
Replike na repliko ni.
Izvolite, g. Veli€kov.

Svetnik Gregor Velickov:
Rad bi podal en generalni pogled na proracun v imenu nase svetniSke skupine.

Moram reci, da ugotavljamo, da je proracun taksen, kot je vsa ta leta, nesocialno,
negospodarsko naravnan. Je pa tako vsecen, da ga bomo podprli seveda z amandmaiji,
ki smo jih predlagali. Rad bi opozoril na dve tocki, ki sta nas zbodli, in sicer je to visoka
cena Bevkovega trga, o katerem je bilo Ze govora in pa po nasi oceni visoka ocena ali pa
stroSek prireditev v letu 2014, ki se zelo priblizuje znesku pol milijona evrov. Prakti¢no en
skate park porabimo za prireditve, kar se nam zdi popolnoma nesprejemljivo, pri cemer
opozarjamo, da je bil skate park izveden dvakrat drazje, kot je bilo dogovorjeno.

Kar pa se tiCe Bevkovega trga moram najprej reCi, da se postavlja vprasanije, ali
sploh potrebujemo obnovo in smo tu na nek nacin enotnega mnenja, da taksen kot je ni
pravi odraz naega mesta, to se pravi, da neko prenovo gotovo rabi. Ce rabi prenovo,
rabi gradbeno dovoljenje, rabi uporabno dovoljenje, potem ko je koncan in moram reci,
da Cestitamo vsem pripravljavcem gradiva za vloZeno gradbeno dovoljenje. Zavedamo se
koliko dela in koliko ¢asa je bilo porabljenega za pridobivanje vseh soglasij, za izdelavo
vseh projektov. Ali pa potrebujemo toliko sredstev za obnovo? To je spet posebno
vprasanje. Tu se je potrebno vprasati kaj so prioritete nase obcine.

Glede na to, da gre praktiéno skoraj ves razpolozljivi denar za prireditve in Bevkov
trg, se sprasSujemo, kaj je z ostalimi prioritetami? Kaj je z morebitnimi investicijami v
nakup, prej sem ze omenil podjetja, ki ga bo potrebovala lekarna? Kaj je z investicijo v
obnovo ali pa spremembo v bio maso na druzbi KENOG, ki bi posledi¢no povzrocila za
priblizno 50 % manjSi raCun na variabilnem delu? Kaj je s subvencijami za gradbeno
gradnjo, ki bi privlekle investitorje? Kaj je s sanacijo obrtne cone v Prvacini, kaj je z
delovnimi mesti? Ugotavljamo, da takSna obnova kot je predstavljena v proracunu, ni
potrebna. V proracunu sta dve proracunski postavki, ki se nanaSata na Bevkov trg, bom
rekel poenostavljeno tista nad nulto to¢ko, ki je v viSini priblizno dva milijjona evrov, od
katerih je milijon evropskih in tista pod nulto tocko, kjer je ocenjena nekoliko manj, na
milijon Stiri sto in nekaj vec.

Ocenjujemo, da bi bilo dovolj, da bi se v tej krizni situaciji izvedla samo tista nad
nulto to¢ko, se pravi Sminka, ¢e reCem po domace, ostalo pa ne, saj ocenjujemo, da to ni
potrebno ta trenutek. Bilo bi gospodarno, €e bi imeli sredstva za to, vendar ni nujno

24



potrebno, lahko se odlozZi tudi za pet ali deset let. Poklical me je arhitekt iz Nove Gorice,
ki ga prej nisem poznal, mogocCe na videz in me vprasal, ali bi bil zainteresiran kot mestni
svetnik, da bi Sel sam pogledati gradbeno dokumentacijo na upravno enoto in bi pripravil
stroSkovno upravicenost tega projekta Bevkov trg. Seveda sem bil zainteresiran e
posebno, ker je bilo zastonj. Danes sem dobil izraCune, iz katerih izhaja, da je projekt
skoraj dvakrat precenjen, oba dela govorim, zgornji za sedemsto tiso€, spodniji za celo
nekaj ve€. Sprasujem se, ali se bo ponovila zgodba, ki se nam je ponovila pri skate
parku, ko je bilo re¢eno, da bomo naredili najprej za 220.000,00 EUR, potem za 300.000
EUR, skupna investicija pa je 700.000,00 EUR. Ali je to racionalno? Jasno je, da
odgovora niti ni potrebno povedati na glas. Gospod mi je pojasnil, da je okoli 500,00 EUR
kvadratni meter izdelave Bevkovega trga. Pridobil sem druge informacije drugih
arhitektov, ki so mi pojasnili, da je lastna gradnja stanovanja nekaj manj kot 700,00 EUR.

Gospe in gospodje, mi gradimo Bevkov trg, ploS¢e po katerih bomo hodili po taki
ceni, kot gradijo ljudje stanovanja v katerih kuhajo, se kopajo. G. Zupan, vi ste v enem
intervjuju rekel, da bo Bevkov trg dnevna soba Nove Gorice. Sprasujem se, kje so
kopalnica, kje je kuhinja, tisti najdrazji elementi, da bi lahko upravicil takdno ceno, kot jo
postavljate pred nas.

G. Zupan, istoCasno ste povedal, da je izvajalec izbran in pogodba podpisana.
Pred tem, ko smo sploh obravnavali na mestnem svetu Bevkov trg, ga potrjevali, ste vi
pogodbo Ze podpisal. To se mi zdi skrajno neodgovorno. Poglejte, prej sem omenil druge
ali pa bom rekel tako, tri miljone in pol evrov je cena gradnje recimo bloka Gonzaga, ki
ga je ravnokar koncal g. Bizjak s svojo ekipo. V takSnem bloku bi lahko imela ob¢&ina 45
socialnih stanovanj, lahko bi imeli v takSnem bloku tehnolo8ki park za isto ceno kot
ureditev Bevkovega trga. Ali je to res takna prioriteta, da pozabljamo na vse ostalo?

Predlagali smo nekaj amandmajev za katere menimo, da jih je potrebno sprejeti,
da bi vsaj nekoliko ublazili ta proracun. Bom $el zelo na hitro skozi.

G. Tomaz Belingar je predlagal, da se investira v dvigalo v gradu Kromberk, ki naj
bi peljalo skozi celoten grad, predvsem pa do poro¢ne dvorane, saj doslej invalidi do tja
niso mogli. Nadalje, nekaj malega 3.000,00 EUR manjka pri galeriji za Slavka Furlana, da
ne bom sedaj preve¢ pameten, pa mislim, da ne bi bil problem. Rezete sredstva pri
tehni¢ni kulturi, kljub temu, da je dodana vrednost tista, na katero stavi cela Evropa.
Mislim, da je treba vrniti ta sredstva in je nasa svetniSka skupina vsaj tega mnenja. Bazen
je omenil g. Horvat, tudi mi se strinjamo, da je izvedba pokritega bazena v letu 2014
nujna, Se posebej, ker ste, g. Zupan, ravno vi zatrjeval, da bo to izvedeno ze v letu 2013.

Leta in leta se prebivalci v Smihelu borijo s plazom. Bil sem gor in g. Tribu$on, ki
je iz tega obmodja in je predsednik krajevne skupnosti ter je tudi prevzel to pobudo,
zagotavlja, da so zagonska sredstva v visini 120.000,00 EUR nujna, da bi se ohranili dve
hisi in bi se vsaj na nek nacin resilo tisti dve druzini, ki ne moreta drugam.

Matej Arcon, Zupan:
Cas je potekel.

Svetnik Gregor Velickov:
Takoj bom konc&al. Omenim naj igris¢ée ob Kornu. Dogovorjeno je bilo, da se bo tam
investiralo, sedaj so izgovori, katerih posledica je poslovanje g. Jurce, izgovori, ki se
nanasajo na PUP-e in tako naprej.

Predvsem pa podpiramo ali pa poudarjamo, da bi bilo potrebno zagnati
gospodarstvo na nacin, kot so ga predlagali v nekaterih drugih svetniSkih skupinah.

PRILOGA 15, 16

Matej Aréon, zupan:
Replika, Oton Filipi¢, izvolite.

Svetnik Oton Filipi¢:
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Zmotilo me je predvsem izvajanje g. VeliCkova, da se porabi v Novi Gorici letno en milijon
evrov za prireditve.

Kar mi je znano, damo 100.000,00 EUR za poletno plaZo in 100.000,00 EUR za
zimsko plaZzo. Kje je 3e ostalih 800.000,00 EUR? Prosim za pojasnilo.

Matej Aréon, zupan:
Vse je v proracunu.

Povedal bom, da je moje mnenje na Bevkov trg to, da tisti, ki danes predlaga
prerazporeditev sredstev iz Bevkovega trga, rudi ta projekt.

Ta projekt ni nastal v€eraj, ampak je ta projekt zaCel nastajati pred dvema, tremi
leti in investicija v Bevkov trg je bila vedno sestavni del proracuna in sestavni del nacrta
razvojnih programov. Zato je bila pridobljena odlo¢ba Ministrstva za gospodarski razvoj in
tehnologijo, kjer smo dobili milijon sto evropskih sredstev, zato smo podedovali eno
pogodbo med MONG in Euroinvestom za 584.000,00 EUR, Kjer je pisalo, da bo za ta
denar Euroinvest zgradil in naredil doloCene infrastrukturne posege v mestu. Mi smo to
pogodbo prekinili, ker je tezko ovrednotiti za kakSno ceno so doloCena dela izvedena,
zato smo zahtevali ban&no garancijo in jo bomo tudi unovéili, izklju¢no smo jo ze unovdili
za to.

Ta projekt obsega nekaj ve¢ kot 8000 m2. O posamezni vsebini investicije je prav,
da o tem spregovori moj svetovalec Vladimir Perunici¢. Mislim pa, da je nekorektno, da bi
lahko ob katerikoli uri, katerikoli dan pri8li v mestno hiSo in se bi natanéno pozanimali o
vsebini tega projekta, o viSini investicije in kaj ta investicija obsega. Ne nazadnje je bila
tudi svetniSka pobuda, da uredimo prezentacijo, smo jo naredili, trije svetniki so se je
udelezili. Danes, ko je razpis izveden in pogodba podpisana, ker zakon to dopusca,
ugotavljamo, da je to predrago.

Se enkrat poudarjam, odlogil bi se enako, ker se obnasamo kot dober gospodar.
Ce bi v proradun dali samo sredstva, kot pravite in pravijo za liSpanje, bi bili danes
odgovori, da v teh €asih pa res ne bomo liSpali mesta. Ko gremo v temeljito prenovo
Bevkovega trga z vso infrastrukturo, ki je stara petdeset let, da ta trg uredimo v enotni
podobi in od spodnijih slojev do zgornjih slojev ter da ta trg ne tikamo nadaljnjih trideset,
Stirideset let, ni v redu?

Tega sam enostavno ne morem razumeti in tudi €e bi bil v vlogi svetnika, si
dopuscati kaj je drago in kaj ni drago. Ena stvar je draga, druga stvar ni draga. Ko damo
za $olo 1200 EUR/m2 takrat ni problem, ko dejansko urejamo od A do Z temeljito, kjer je
dejansko podpora vseh, ki bivajo in delujejo na Bevkovem trgu 100 %, kjer je podpora
celotne strokovne stroke, €e tako reCem ali kakorkoli in dejansko bi vsaj pri€akoval, ¢e bi
se o0 tem projektu pozanimali. Ker danes govoriti na pamet, da ta projekt je sestavljen
tako iz gornjega sloja in iz spodnjega sloja, to enostavno ne drzi. To ne drzi in to je tudi v
obrazlozitvi amandmaja, ki smo ga podali tudi zelo lepo obrazlozeno iz katerih dveh delov
so sestavljena ta sredstva. Ce vzamemo ta sredstva iz teh dveh postavk, dejansko
izgubimo 1.100.000,00 EUR in te odgovornosti se morate tudi zavedati.

Potem govorimo, da je naloga obc&ine vlagati v gospodarstvo. Prepri¢an sem, da
kot MONG veliko damo v gospodarstvo. Bodisi z gospodarsko demokracijo, bodisi s
prostorskimi akti, z investicijami, s Skladom za razvoj malega gospodarstva razdelimo
2.100.000,00 EUR, z neposrednimi spodbudami in lahko gremo tudi z obrtnimi conami.
Lahko gremo, ampak bi pri€akoval od predlagatelja, da natan¢no in jasno pove, katero
poslovno cono ali katere povrsine bomo kupili in za kakS8no ceno. Namenili bomo en
milijon evrov, za kaj? Mi smo naredili razpis, kjer smo Zeleli ugotoviti interes prodajalcev
za poslovne cone in dobili smo ponudbe, od 80 do 100 EUR gor. Menim, da kot zupan,
povrsin, ki bodo za take cene, ne mislim niti predlagati ob&inskemu svetu, da se jih kupi.
Ne nazadnje je treba na gospodarstvo kot tudi na kasne druge panoge gledati malo SirSe,
tudi izven obCinskih meja. Mislim, da je prav, da lahko pogledamo ali imajo v obCini
Sempeter, Miren, Kanal, Brada, AjdovsCina poslovne cone, ki so proste in za kaksno
ceno so. Konec konceyv je prav, da dobijo delo nasi ljudje. Je pa res, da se trudimo tudi s
Primorjem v ste€aju, ki ima eno manjSo poslovno cono, ki bi bila namenjena za to in smo
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uveljavljali predkupno pravico. Ampak razpisa za to cono Se ni, ker Cakajo Se sklep
sodis€a in v kolikor bo ugodna cena, bomo absolutno predlagali tudi mestnemu svetu, da
to cono tudi kupi in se kasneje tudi preko Sklada za razvoj malega gospodarstva ali z
lastnimi sredstvi tudi komunalno opremi.

Ampak danes nekega konkretnega primera ugodne poslovne cone ni. Treba pa je
tudi povedati, da je bilo v preteklosti kar nekaj zamujenih priloZnosti za kupiti poslovne
cone, ena deset let hazaj, ko se je govorilo o Meblo Iverki in druga, ko danes govorimo o
Soskih vilah. Takrat je bila priloZznost, da se poslovno obrtna cona $iri. Zal obgina ni
uveljavljala predkupne pravice.

Treba je tudi povedati, da je bila v prejs$nji perspektivi mozZnost subvencioniranja
komunalnega prispevka, kjer se ga ni uveljavljalo. Obcina Ajdov&cCina je to naredila, nasa
obcina tega ni naredila. Od 2010 do danes dejansko lahko sam zatrdim, da te mozZnosti
kot Zupan nisem imel, ker je bila priloZnost zamujena. Pripravljamo pa akte in ¢akamo na
direktivo MGRT-ja, da se dejansko obcina prijavi tudi na te moznosti subvencije
komunalnih prispevkov v naslednji perspektivi.

Naslednja stvar je bazen. Bazen je eden od temeljitih razmislekov, ki smo jih
naredili v obginski upravi, ki so pokazali, da v kolikor gremo v pokritle bazena z
obstoje¢im balonom, prvenstveno ne bomo resili tiste, ki se ucijo plavanja, ker so nam iz
plavalnega kluba zelo jasno povedali, da se ti otroci morajo uciti na nizjih povrsinah. Bili
smo opozorjeni, da v teh &asih kolikor je smiselno, da dejansko ogrevamo »ulico«. Sli
smo natan¢no analizirati stroSke, da smo ugotovili 50.000,00 EUR letnih stroSkov vec, kot
Ce bi zgradili 25 metrski bazen.

Zato smo se skupaj s plavalnim klubom in e z ostalimi klubi odlocili, da gremo v
izdelavo idejne zasnove, ki je v fazi priprave in tam sodelujejo plavalni klub, vaterpolo
klub, tenis klub, Javni zavod za Sport.

Skratka pripravljamo investicijo v sodelovanju z uporabniki, da bo racionalna in
uporabna in ¢e se bo pokazalo v januarju ali februarju, da imamo moznost izgradnje 25
metrskega bazena na dveh tenis igris€ih, bomo raje, kot bi v petih letih porabili
200.000,00 EUR dodatnih stroskov, porabili za projektno dokumentacijo in za izgradnjo
25 metrskega bazena.

Ne nazadnje v tem letu ali dveh, ki bi dejansko pri$lo do izgradnje bazena, imajo
$e vedno plavalci bodisi v Ajdov&gini, bodisi v Standrezu svoj prostor. Tako, da jemanje
sredstev iz postavke mestnega sredi€a je enostavno rusSenje tega projekta in raje mi
povejte, da ta projekt ne podpirate, kot da ga podpirate in zmanjSujete sredstva. Raje
vidim to. Resni¢no. Za to tudi prevzemate odgovornost.

Prosil pa bi vseeno, ne glede na to, da je bila predstavitev, da so bila ugibanja
taka in drugacna, ¢e moj svetovalec Vladimir Peruni€i¢ dobi besedo.

Replika, svetnik Ales Jakin.

Svetnik Ales Jakin:

Zupan, ne morete pav$alno oditati, da naj vam raj§i povemo, da ne podpiramo
Bevkovega trga. To sploh ni res. Dajmo potem obrniti drugace. Dajmo reci, podpiramo
Bevkov trg, pa dajmo Se en milijon evrov gor, Ce je to za vas boljSa reSitev. Amandma, ki
je bil vlozen s strani svetniskih skupin, na koncu ni niti tako pere¢. Gre se samo za
minimalno distribucijo denarja v neke druge projekte, ki bo lahko na koncu tako kot tece,
ta je bil predstavljen odli¢no in to moramo priznati, porabljen ali neporabjen.

Rebalans proraduna delamo na vsaka dva meseca. Kje je problem? Dejansko se
bo ugotovilo, da je zmanjkalo toliko in toliko in se bo predlagalo rebalans proracuna in se
bo dalo 200.000,00 EUR $e na Bevkov trg.

Glede pridobitev industrijskih con, lahko vam zastonj pomagam in svetujem po
vasem pooblastilu, da dobimo tako industrijsko cono, da bo za Gorisko regijo odli¢na. To
sploh ni problem. Industrijske cone so, Ce jih hoCes dobiti, Ce jih noCeS dobiti jih zal ni.
Srecno.

Matej Ar¢on, zupan:
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Ce bi bili ti nameni resniéno taki kot pravite, bi v vadem amandmaiju priakoval toéno za
katere parcele bomo namenili en milijon evrov. Tudi to je pavSalno, verjetno se strinjate z
mano.

Sem pri¢akoval kar precej replik. Izvolite.

Svetnik Tomaz Horvat, mag.:

Ker sem bil izzvan pri bazenu, mislim, da v Novi Gorici izdelujemo samo idejne zasnove.
Sedaj ne vem, ali ste kriv vi Zupan, ali so va8e sluzbe. Teh idejnih zasnov imam Ze vrh
glave, od humanitarnega centra kjer gnjavim Ze petindtirideset let do kakdne druge stvari.
Idejne zasnove na idejne zasnove. Kdaj bomo $li pa v realizacijo? Ne 2013, ne 2014, ne
2016, v redu, idejna zashova bo 2022, bomo vsi veseli.

Matej Aréon, zupan:
Ali mi lahko poveste, kako se pelje investicijo od zacetka do konca? Prosim, izvolite, dajte
odgovoriti.

Svetnik Tomaz Horvat, mag.:
Idejne zasnove so bile Ze narejene za to obmocje, ker sem ze zdavnaj sodeloval s tenis
klubom. So bile, niso bile dobre, je treba nove. Idejna zasnhova je bila za humanitarni
center pri gasilskem domu, potrebna je nova idejna zasnova, ker tam naenkrat ni
primerna lokacija za to dejavnost in tako napre;.

Tako, da mislim, da sam dobro veste o em govorim in zakaj porabljamo denar ze
toliko in toliko let, kot zmeraj poudarjam na tem mestu.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

Razumem, da ob tej razpravi postajate nervozen, ampak se boste pa¢ moral sprijazniti z
dejstvom, da imamo svetniki vso pravico postavljati vprasanja in pri€akovati od pristojnih
adekvatni odgovor.

Bom postavil tako tezo. V NRP-jih za 2013 stoji postavka Mestno sredisCe -
investicijska vzdrzevalna dela, v letu 2013 5.000,00 EUR, res je v 2014 1.623.000,00
EUR in Se nekaj. Razumem, da je zakonito, da ste na podlagi NRP-ja sklenil pogodbo na
podlagi 5.000,00 EUR, ki ste jih imel v proradunski postavki za leto 2013, ste sklenil
pogodbo za milijon Seststo ob dejstvu, ki ga ne morete zanikati, da tistega milijona
Seststo Se niste imel potrjenega na mestnem svetu. Zato ste sedaj upravi¢eno nervozen.
To mi je jasno. Tu vidim problem, ki se pojavlja sedaj med nekimi posameznimi mestnimi
svetniki in vami. Mi preprosto ne Zelimo, da se ponovi zgodba skate parka, ko smo
Startali s toliko in toliko denarja in potem se je podvoijila investicija.

Ko je investicija odprta, verjemite ga ni junaka, ki bo rekel pustimo odprto in
kon€amo. Pustimo odprto in nehamo. Tega ni. Imamo vecje investicije v tej nasi drzavi, Ki
gredo po neki taki poti in tu mi bo moj kolega prikimal, predpostavljam.

Zato Se enkrat, Zupan, dajmo razmisliti, ali se da obe investiciji narediti za manj
denarja enako dobro, enako kvalitetno in enako lepo ter preostanek denarja namenimo
tudi za kaj drugega, kar je tudi potrebno v tej obcini.

Matej Aréon, zupan:
Spostovani Valter Vodopivec, nisem nervozen. Resni¢no.

O skate parku bo spregovoril kolega Vlado. So bile pa tudi investicije, ki so bile v
proracunu viSje. Vam povem primer, Osnovna Sola Frana Erjavca je bila planirana milijon
osemsto, na razpisu smo dobili za milijon dvesto.

ProraCun je dejansko tako kot zivljenje, ki se tudi spreminja in kon¢no ceno vedno
da razpis in tista pa¢€ v doloenem ¢asu tudi velja.

Kar se tiCe samega podpisa, pa bi prosil finan¢nico, ¢e lahko obrazlozi.
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Mateja Mislej, vodja finanéno radunovodske sluzbe v uradu direktorja obc¢inske
uprave:

Na podlagi Zakona o izvr§evanju proracuna se lahko na podlagi sprejetega NRP podpise,
sklene pogodbo, ¢e so sredstva v NRP-ju zagotovljena in placila so, to je podpis
pogodbe, to je dejansko prevzemanje obveznosti, medtem, ko poplacila se lahko
izvedejo, kadar je proracun sprejet.

Matej Aréon, zupan:
Izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

V svojem izvajanju sem opozoril, da ni ni€¢ nezakonitega. Postavlja se samo vprasanje, ali
sploh potrebujemo ta mestni svet? Za to se gre. Je pa res tudi nekaj, da ¢e je pogodba,
tu me bodo odvetniki popravili, e se motim, neki obligacijski akt potem jo je treba izvrsiti
in tu ima mestni svet zvezane roke, kajti sedaj vas hipoteticno vpraSam, ¢e mi te
postavke v proracunu ne potrdimo, kaj se bo zgodilo?

Matej Aréon, zupan:
Tako da izvolite gospod Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Torej, g. zupan, imel bi kratko repliko na vade izvajanje. Mislim, da se mogo&e nismo
razumeli.

Ce bi mi Zeleli, da se Bevkov trg ne bi izvajal, potem bi bili proti temu, da se izvaja.
Sam osebno sem proti temu, da se izvaja Bevkov trg, da se v teh ¢asih $minka, vendar
zato, ker ste podpisal pogodbo, zato, ker ste prevzel neke zaveze, pristajamo tudi na to,
da izvedete samo zgornji del, da ne bo $e vecja zmeda.

Uporabil ste besedo korektno, da ni bilo korektno, da danes postavljamo
vprasanja. G. zupan, vi ste nas povabil na predstavitev projekta, vi ste dal v proracun na
prejsnji seji projekt, ko je bila pogodba ze podpisana. Pa mi povejte, ali je to korektno.

Matej Ar¢on, zupan:
To ne drzi.

Svetnik Gregor Velickov:
Pogodba je bila podpisana novembra.

Matej Ar¢on, zupan:
Ni res.

Svetnik Gregor Velickov:
Kdaj pa?

Matej Aréon, zupan:
Saj novembra je bil komaj razpis.

Svetnik Gregor Velickov:
Kdaj pa?

Matej Aréon, zupan:
Podpisana je bila 5. decembra.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Se opravi€ujem, sem zgreSil za sedem dni.
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Matej Aréon, zupan:
Jaz bi prosil svetovalca gospoda Perunici¢a, ¢e spregovori o rolkarskem poligonu, o ceni
investicije in o celoviti prenovi mestnega sredisca.

Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:
Saj pravzaprav ne vem, kako naj v tem tako kratkem €asu povem vsaj bistvene elemente
tako kompleksnega projekta.

Sam sem zacel voditi to investicijo od same izdelave projektne dokumentacije in
to je petnajst mesecev od tega. Res smo zelo intenzivho delali na projektni
dokumentaciji. Projektantski team je obsegal preko petnajst odgovornih projektantov, ki
so bili mimogrede izbrani na javnem razpisu. Sodelovali smo res tesno Cisto z vsemi
upravljavci komunalnih vodov, dobesedno z vsemi. Ker smo se zavedali ne samo
zahtevnosti, ampak tudi danes vidim delikatnosti te naloge, smo v bistvu naredili dvojni
krog, Ceprav je eden zadosten. Se pravi, po idejni zasnovi smo pridobili projektne pogoje
z njihove strani, v fazi pridobivanja gradbenega dovoljenja seveda soglasja, ko smo pa
potem konc¢ali PZI-projektno dokumentacijo, ki mimogrede en izvod je priblizZno meter
dolg, smo jih vendarle zaprosili oziroma na nek nacin zahtevali Se enkrat soglasje zato,
da smo vse upravljavce komunalnih vodov prisilili, da so to projektno dokumentacijo res
pregledali. Kot reCeno, recenzirali smo mislim da dva meseca. Teh usklajevalnih
sestankov mimogrede, vsi so zapisani, torej zapisniki obstajajo, je bilo ne malo in moram
reci, da sem bil pravzaprav pri vseh zraven in sem bil prepri¢an, da o tem projektu vem
pravzaprav vse, pa vidim, da danes nekateri vedo bistveno ve¢ kot jaz.

Ena zmota. Torej, sklopi so bili narejeni najprej iz neke proraCunske logike ob
dejstvu, da smo kandidirali za Evropska sredstva in jih tudi pridobili ter nismo zeleli
mesSati upraviCene in neupraviCene stroSke, ker vemo, kako zelo znajo biti strogi,
pedantni, natancni, ko pridejo v revizijo. In smo rekli, dajmo poenostaviti vsaj s
financnega nacina, torej s tega finanénega stali§€a na nacin, da bomo res v tisti del, ki
zadeva evropski denar uvrstili nesporno opravicljive stroSke, tiste pa, ki so potencialno z
vidika evropskega financiranja lahko sporni, jih damo pa v drugi sklop. Torej, sklopi sploh
niso zgoraj, spodaj, ampak oba sklopa imata absolutno ves ustroj. Tako, da kdor je
razlagal to investicijo na nacin, da je sklop ena ali pa¢ dva, kakorkoli ze, pod zemljo in
sklop drugi pa¢ nad zemljo, seveda ni res. Preprosto ni res. Kot re€eno, ena logika je bila
ta finan¢na, proraCunska, Evropska sredstva, zakaj smo delili v sklope, druga je bila pa
tudi ta, da smo za en del pridobili gradbeno dovoljenje, torej na tistem delu, kjer smo
lahko izkazali pravico graditi, na enem delu, kjer smo pa dolzni potem povrniti v prejSnje
stanje, smo pridobili sluznosti, tudi za ta namen smo delili v sklope. Se enkrat povem,
sklopi nikakor niso lo€eni po vertikali, se pravi, vsa dela v obeh sklopih od infrastrukture
pa do kon¢nega parterja.

Prej sem nalas¢ malo bolj poudarjal upravljavce komunalnih vodov. Infrastruktura
je stara petdeset in ve€ let. To je dejstvo. Ta infrastruktura ne da je ze zdavnaj
amortizirana, pa po tistih amortizacijskih stopnjah, ki so tako ali tako drugace nizke,
ampak je dotrajana. Ce ne bi pristopili takrat k tej nalogi tako kot smo, bi nam lahko ogitali
neracionalnost in negospodarno ravnanje. Kaj pomeni? Saj vidimo trideset let kakSen je
ta center naSega mesta, kjer se vedno znova nekaj krpa. Mislim, da je to krpanje
negospodarno in neodgovorno do javnih sredstev. Ko pa izdelamo vse, pomeni tudi, da
vsaj trideset let ne bomo vec krpali.

Pripombe glede tega kako lahko delamo nekomu drugemu neke instalacije in tako
naprej. Ne, ko smo zaprosili za gradbeno dovoljenje, mimogrede, strank v postopku je
bilo 182, ker so bile stranke v postopku komplet Eda, komplet rumeni blok na Delpinovi,
komplet Cebelnjak, vsi etazni lastniki vseh lokalov, se pravi Trgovske hiSe, tam kjer je bil
v€asih Bacchus bar, Salon Meblo, bivSa GoriSka, skratka vse kar je na tem obmodju, torej
od vseh smo pridobili pisno soglasje. Kot re€eno 182 in ni bilo nestrinjanja.

Hocéem redi, Ce to ni demokrati¢en postopek potem ne vem, ali obstaja e kakSen
bolj demokratiCen, kjer se tisti, ki so najbolj tangirani, strinjajo s tem.
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Ko smo pridobivali pogoje za to, da bi v drugi fazi pridobili soglasja, smo seveda
tem pogojem morali tudi zadostiti. Mi smo upravljavce tudi veCkrat pozvali, naj nam ne
dajejo zgolj pogojev, bom rekel takih, ki gredo leto ali kot re€¢emo meter odnosa, ampak
naj vendarle premislijo znotraj sluzb, kaj priCakujejo Cez deset, dvajset let, zato, da bomo
lahko vse te vode optimalno dimenzionirali in da ne bomo jutri ponovno posegali pod
kon€an tlak. Tako, da smo sledili zgolj nadim obvezam investitorja do posameznih
upravljavcev komunalnih vodov, torej v nasem konkrethem primeru soglasodajalcev.
Tako kot poénemo vedno.

Primerjali ste veckrat rolkaliS¢e in da ne bomo zlezli v podobno. Torej, cena
rolkalis¢a se ni ni¢ povisala, niti za 1 EUR. 300.000,00 EUR je bilo zapisanih ob ¢asu v
proracunskih dokumentih na podlagi neke ocene. Ampak potem smo $li v javni razpis,
ampak smo $li v javni razpis, ko smo imeli projektno dokumentacijo v celoti dokon¢ano,
pridobljeno pravnomoéno gradbeno dovoljenje, izdelano PZI projektno dokumentacijo in
takrat je pac trg povedal, da tisto rolkalis¢e stane 555.000,00 EUR skupaj z davkom,
natanko toliko kot smo potem tudi plagali oziroma bomo e do konca, ko ga bomo
prevzeli. Tu pa je znana cena in sklenjena je gradbena pogodba, ampak je sklenjena
klju¢ v roke.

Mimogrede rolkalisCe, investicija se je zaklju€ila do stotina evra kot je bila
vrednost v gradbeni pogodbi. Tako kot se je prej na primer Sola na Ledinah, ki sem jo
vodil, kot se je Goriski muzej, ki sem ga vodil, vrtec Ciciban, vrtec Prvadina, vrtec Julke
Pavleti€. Torej vse te investiciie so bile zakljuCene finanéno do stotina pogodbene
vrednosti. Nobena ni narasla niti za stotin. Povsod smo imeli doloc€ila klju¢ v roke in
natanko tako dolo€ilo imamo tudi v tej gradbeni pogodbi. Ta pogodba je 3.380.000,00
EUR skupaj z davkom, za 8140 m2. Mimogrede, prej se je omenjala cena metra,
kvadratni meter je tudi malo ¢udna zgodba, cena na m2, pove lahko vse, ali pa ne pove
ni¢. Ampak tu od zadaj je mislim, da ranga 300.000,00 EUR gradbena pogodba, m2 je
1000, to pomeni, da je 300,00 EUR ne 450,00 EUR, torej tisti, ki je dal informacijo se je
50 % ustel in 300.000,00 EUR, 1000 m2, torej je cena m2?

Matej Aréon, zupan:
Lepo prosim, se bodo prijavili k repliki in potem boste odgovarjal.
Replika, Valter Vodopivec.

Svetnik Valter Vodopivec:
Saj ne bom dolgo. Najprej okrog rolkalis¢a, rolkarskega centra.

Glejte, nisem rekel, da je rolkalis€e stalo ne vem koliko tiso€ evrov, rekel sem, da
je stal rolkarski center toliko, kar ne morete zanikati. Dejstvo pa je in vam verjamem na
besedo, da je stal do centa natanéno po pogodbenih vrednostih, vem pa, da smo na
mestnem svetu poveclevali postavko za to investicijo. Skoraj podvoijili. Torej, ¢e smo
Startali z 1 smo na koncu pristali na 2. Verjamem, da je bila pogodba za 2 sklenjena,
vendar smo bili mi Zzejni peljani ez vodo, ali pa nekaj delati v koprive.

Matej Ar¢on, zupan:
Ne bo postal tu cel debatni krozek. Prosim, g. Vodopivec, da konCate. G. Perunici¢, boste
potem odgovoril.

Svetnik Valter Vodopivec:
Imam samo Se eno pripombo.

Se vedno vztrajam, ne morem verjeti kar na besedo tudi Ce je to svetovalec, da so
te cene in ti projekti ter te postavke vse zveliCavne, to¢ne, natanéne in toliko stanejo. To,
g. zupan, ne kupim, verjemite, da ne.

Sam imam tudi analizo tega projekta, in sicer projekta za pridobitev gradbenega
dovoljenja, ne pa za izvedbo iz katerega najmanj izhaja, da so nekatere infrastrukture
ocenjene, vendar jih ob¢ina ni dolzna financirati. Lahko jih financira, vendar jih potem
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mora odkupiti tisti, ki je po zakonu lastnik teh infrastruktur. Govorim o energetskih
infrastrukturah.

Matej Aréon, zupan:
Prosim za odgovor.

Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:

Razpis za izbiro izvajalca smo izvedli na podlagi PZI projektov, na podlagi projektov
katerih dela bodo dejansko izvajali. Vedno je vedno razlika med PZI-ji in PGD-ji. PGD
projekt vemo, zakaj ga pripravljamo. Pripravljamo ga zato, da pridemo do gradbenega
dovoljenja, nato pa se tudi na podlagi gradbenega dovoljenja izdela podroben projekt v
vse detajle. Primerjati in vleCi cene iz enega in iz druge faze je neprimerno in tega v
praksi tudi ne po€nemo. Tu ni nobene inigme. Popis del je bil natanéno definiran.

Se enkrat, ta projektna dokumentacija je bila ve& kot dva meseca recenzirana, pri
tej recenziji so sodelovali, kako naj reem, celo projektante smo imeli malo na vrvici, ne
malo, kar precej. Ogromno dela je bilo vioZzenega tudi v preverjanje Cisto vsake postavke,
ne zgolj v pred izmerah in koli¢inah, vendar tudi v kvaliteti materiala, ali je potrebno tako
kvaliteto. Mimogrede, noben material ni tu niti slu¢ajno luksuzen. Govorimo o materialih,
ki so popolnoma normalni in glede na cene tudi skromni. Tu ne gre za nobeno
razmetavanje. HoCem reci, da smo v teh petnajstih mesecih skozi to trdo delo seveda
nasli ogromno racionalizacij, saj smo toliko samo disciplinirani ko projektiramo, da i§¢emo
najcenejSe in najugodnejse resSitve. Glejte, kultura projektantov je taka, da to po¢nejo v
korist naroCnika. Nihe ni tako nor, da bi neracionalno ali pa z razsipni§ko izbiro
materialov ogrozal projekt. Je iracionalno in teh iracionalnih momentov v poslu, ki ga
pocnemo, pac ni. Smo kar se le da racionalni. Ampak hocem reci, racionalizirali smo vse
tisto, kar se da, ker je to naSe osnovno vodilo. Govoriti danes o racionalizaciji pavsalno,
ne da bi sploh odprli projektne dokumentacije, ne da bi jo poznali, ne vem, ko to
poslusam, ostajam brez besed. Govorite, lahko bi naredili bolj racionalno. Povejte v ¢em?
Ali zamenjamo en fi z drugim, ali naredimo drug ustroj, ali bomo drugace komprimirali,
bomo uporabljali druge znamke betona ali ne vem? Bomo dali 10 % manj armature, v
¢em smo lahko Se bolj racionalni? Ampak hocem reci, vse to je bilo Ze preverjeno in to z
ljudmi, ki so kvalificirani za to. Torej to so ljudje, ki mimogrede imajo tudi drzavni izpit iz
gradbene stroke in so licencirani za projektiranje in za revidiranje ter recenziranje. Torej,
saj to nismo poceli kjerkoli na igris€u, ampak smo to delali s profesionalci, z ljudmi, ki
imajo licenco in edini, ki lahko to pocnejo.

Matej Ar¢on, zupan:
Replika, g. Jakin.

Svetnik Ales Jakin:
Najprej Cestitke. Petnajst mesecev ste delal in projekt ste speljal do konca.

Vendar racionalizacija zmeraj lahko obstaja. Najbolj kar me bode v tem projektu je
to, da je bila oddana samo ena ponudba in vas sprasujem, kdo vse so podizvajalci
izbranega ponudnika. Ker ¢e dobi§ samo eno ponudbo, v primeru, da bi jaz dobil za
projekt, ki sem ga vodil oziroma ga vodim samo eno ponudbo, bi me lastnik obrnil na
vratih in rekel, prosim, &e gres$ ven in dokler ne dobi$ pravih treh ponudb, ker &e ne bo on
dobil tri ponudbe, s tem projektom na stran.

Govorim disto iz izkuSenj. Projekt se zmeraj racionalizira tudi med gradnjo. Mi
nikoli nismo imeli problemov z gradbinci ali gre ta del ven, ne vem pa kaksno pogodbo
ste podpisal.

Tretji del pa hvala, da smo enkrat razdistili vsaj eno tocko, vsaj sam pri sebi sem si
jo razcistil, in sicer to, da na postavki 07218 spadajo evropska sredstva ter sredstva iz
banCne garancije verjetno skupaj in sredstva obCine in je ta del vezan na Crpanje
evropskih sredstev. Spica. Ce slu¢ajno umaknemo drugi del gor, ga bo treba umakniti
tako, to ga boste morali vi umakniti, ker boste vi nadzor nad tem, da se bo del, ki je vezan
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na evropska sredstva izvedel, del, ki ni vezan na evropska sredstva in to so vodi in vse
naprej, ne izvedel.

Ravno Se ena informacija. Pozanimal sem se pri upravljavcih glavnih vodov. Ti
vodi niti amortizacijske zivljenjske dobe niso doziveli, kaj Sele Zivljenjske dobe. Niti
amortizacijske raCunovodske, ki je e se ne motim, na vasi strani sta dve gospodic¢ni, ki je
33 let. Doziveli so 70 % racunovodske Zivljenjske dobe.

Matej Aréon, zupan:
G. Perunici¢, prosim, ¢e odgovorite na vprasanja.

Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:
Se opravi¢ujem, niste pravilno razumeli, kar se delitve sklopa 1 in sklopa 2 ti€e. Ta dva
sklopa sta v principu ena celota. LoCili smo jih zaradi laZje sledljivosti upravi¢enosti
evropskega sofinanciranja. Govorimo o eni cevi isti, ki te€e na treh metrih in potem na
osmih metrih in to smo hoteli ¢im bolj jasno razdeliti, da bi do nadzora imeli ¢&im manj
tezav. Tako. Ne moremo izvesti samo enega sklopa, ali izvedemo oba ali pa nobenega.
Ne prenavljamo samo vodovoda in kanalizacije. Je infrastruktura od spodaj, enkrat ko
posezemo noter, bo potrebno tudi zgoraj urediti.

ObZzalujem, Ce niste imeli Casa se udeleziti predstavitve, ki je bila namenjena
izklju€no samo vam, na vaSo zahtevo, kjer ob slajdih, ob projektih lahko &lovek tehni¢no
odgovori. Sedaj v bistvu govorimo gradbenistvo z besedami. To je malo hudo.

Matej Aréon, zupan:
Replike na repliko ni.

Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:
Dolzan sem $e odgovore g. Jakinu.

Matej Aréon, zupan:
Trdil je, da se da projekte racionalizirati.

Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:

Oc¢itati naro¢niku, da je pridobil eno ponudbo. Razumem, da se to v vaSem konkretnem
primeru zgodi. Va$ lastnik ni pa¢ zavezanec k javnemu naroCanju. Mi kot lokalna
skupnost smo in tu nimamo kaj dosti filozofirati. Zakon je jasen. Ali bi eno ponudbo
zavrnili?

Glejte, ne poznate Zakona o javnem narocanju. Ponudbo lahko zavrne$, e je
nepravilna, nepopolna ali presega sredstva. Ce je ponudba popolna in pravilna, nima
naro¢nik zakonske osnove, da to ponudbo zavrne. Najdite mi narocilo v zakonu. Kako, da
ni res? Seveda je res.

Matej Ar¢on, zupan:
Prosim, ¢e se v dvorani umirite.
Svetnica Darinka Kozinc, imate besedo.

Vladimir Peruni€i¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:
Sem Se dolZzan odgovore.

Torej, pridobili smo eno ponudbo Cestnega podjetja s skupnim partnerjem
Kolektor Koling in v tej ponudbi je imel v ¢asu oddaje ponudbe opredeljena dva
podizvajalca. Eden podizvajalec je bil, se ne spominjam imena, bi moral pogledati, gre za
podizvajalca za elektroinStalacije in en podizvajalec je Marmor Sezana, ki je naveden.
Ampak gradbena pogodba ima ogromno doloCil in v tej gradbeni pogodbi so protokoli,
nominacije podizvajalcev, vpeljave.

Matej Ar¢on, zupan:
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Svetnica Darinka Kozinc.

Svetnica mag. Darinka Kozinc:

Torej, svetniki bi morali slepo zaupati stroki. Na Zalost tisti, ki imamo kak3no leto vec, pa
velikokrat ugotovimo, da slepo zaupanje stroki vedno ne prinese dobrega rezultata in za
primer bom navedla solkanski vodnjak oziroma ureditev trga v Solkanu, ki ga Solkanci e
danes niso sprejeli, pa lahko stroka meni razlaga karkoli hoce.

G. Peruni€i¢, drugo, kar me je zbodlo je, da ne bo nobenega krpanja trideset let.
FantastiCno, dajmo reci, da bom temu verjela in da bom ta leta tudi do¢akala. Toda Ze
nekaj drugega v neposredni blizini mi pa na Zalost izpodbija to vaSo trditev, in sicer
Gradnikove brigade. Mislim, da smo jih krpali ne dolgo od tega, mogo¢e mesec nazaj,
sedaj jih ponovno krpamo. Se pravi, enkrat razkopavamo, zato ker polagamo instalacijo
za plin, drugi¢ razkopavamo, ker delamo neko kanalizacijo in tretji¢ razkopavamo, ker
bomo delali opti¢ni kabel. Ne mi reci, da tu stroka nima nekega nacrtovanja. Pa menda je
treba imeti vsaj za deset, dvajset let naprej eno sliko, kaj bo$ nekje delal, ker s tem jezite
ljudi, mi je zelo zal in sama imam teZzave po kolesarski stezi, ko se vozim v Solkan. Malo
za $alo, malo zares, vendar te moje teZzave so nicne v primerjavi s tem. Govorim o tem,
da ne moremo postaviti inStalacijo, oprostite, malo sem se tudi pozanimala, za deset let v
naprej, da se bo vedelo, kaj se bo tam notri dalo. To morate biti strokovnjaki, nacrtovalci.

Kar pa se ti¢e transparentnosti. Glejte, mestni svetniki tu nismo strokovnjaki in tudi
nismo dolzni biti. Smo pac politi€no nastavljeni, ampak imamo pa pravico vedeti doloCene
zadeve, Ce vpraSamo.

Sama moram vedeti recimo, zakaj bom dvignila roko za 550.000,00 EUR. To je
davkoplagevalski denar. To je tudi moj denar. Dolzna sem imeti to sliko jasno, ali je
zadeva racionalna ali ni. Res mi pa je zal, da nisem priSla na predstavitev, ker sem bila
takrat zasedena.

Matej Arcon, Zupan:
Cas je potekel.
Prosil bi kratek odgovor.

Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:

Ne morem in tudi ne bom komentiral vodnjakov in stez, lahko komentiram izklju¢no to kar
pocnem, in sicer svoje delo, torej tisto kar pocnem in tiste projekte, ki jih obvladujem. Le-
te lahko komentiram.

Ni¢ ne bomo dajali na zalogo. Zaprosili smo upravljavce komunalnih vodov naj
predvidijo kapacitete za naslednjih trideset let, ne bomo stavili kablov. Torej, postavili
bomo cev zato, da bodo jutri lahko dali kabel in da zaradi tega jutriSnjega kabla o katerem
danes tudi sami ne morejo predvideti ni¢, ne bo treba razbijati. Zelo preprosto.

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnik Anton Persic.

Svetnik Anton Persi¢:

Najprej, nisem najstarejSi tu, ampak spominjam se, ko je bil Bevkov trg pred vgraditvijo
teh pralnih ploS¢ prekopan dol po celi Leninovi, dol do Cankarjeve ali pa Se dlje. Ne vem
to¢no, ampak bil je prekopan. To je pa manj kot dvajset let.

Tu govorimo o petdesetih letih. Govorimo potem Se o nekih upravljavcih
komunalnih naprav, ki smo jih prosili, da dajo soglasje in da jim mi vse naredimo, oni naj
samo dajo soglasje, saj to ne more biti tako. Oni sami bi si morali urediti te svoje reci,
vodovodi, kanalizacije, elektrika in drugo. To bi morali oni sami vgraditi, ne pa da mi
naredimo za njih. To me ¢udi.

Matej Ar¢on, zupan:
Prosim za odgovor.
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Vladimir Perunici¢, strokovni sodelavec zupana za investicije MONG:
Torej, nobenega nismo ni¢ prosili. Postopek pridobitve gradbenega dovoljenja je tak.
Soglasodajalci so upravljavci komunalnih vodov in je najprej pri vsakem projektu, tudi pri
enostanovanjski hiSici, potrebno pridobiti projektne pogoje in se teh projektnih pogojev
drzati s projektom za pridobitev gradbenega dovoljenja in ob vlogi na upravno enoto
pridati vsa soglasja teh. Torej, nobene mrzle vode nismo izumili, preprosto delali smo
tako, kot dela sleherni v tej drzavi, ko iS¢e gradbena dovoljenja.

Kar se ti¢e prekopavanja. Zagotovo, verjamem, da so kopali tam v 90-tih, 95-tih
letin, ker so delali eno traso. Mi imamo med Cicibanom in med Salonom Meblo 23
komunalnih vodov. Ne govorimo o zgolj visokotlatnem vodovodu, nizkotlaéhem
vodovodu, meSani kanalizaciji, meteorni kanalizaciji, ampak je tam nizka napetost, pa
telekomunikacije, je optika, je e neka povezava med Perlo in je plin, je KENOG. Suma
sumarum je ta infrastruktura res toliko stara. Mogoce je bila kakSna cev res takrat
zamenjana. Ampak ho¢em reci, smo preverjali tudi Se danes na primer pri Goriskih
vodovodih in mi niso znali povedati tega podatka oziroma niso potrdili tega podatka, da je
vodovod neamortiziran.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Mislim, da smo na nek nacin prisli skoraj do konca.

Menim, da nas svetnike najbolj moti to, zupan, da ne razumete, da je obnova
Bevkovega trga strateSka odloCitev, o kateri bi bilo prav, da se pogovorite s svetniki in da
primerjamo to odlo€itev z drugimi prioritetami v ob¢€ini. Tega niste storil, ampak ste v
narekovajih za hrbtom mestnemu svetu podpisal pogodbo. Brez vedenja mestnega sveta,
tako, da smo sedaj tam kjer smo.

Predlagam, da sprejmemo amandmaje, ki smo jih viozile svetniSke skupine, da
naredimo v bliznji prihodnosti revizijo razpisa, da bomo svetniki pomerjeni, kar se tega
tice in po izvedencu gradbene stroke, ki ga doloCi eden od mestnih svetnikov, ki je
podpisnik teh amandmajev, ocenimo realnost investicije. Na ta nacin bi se lahko v zelo
bliznji prihodnosti zacelo graditi Bevkov trg, kot ste si ga zamislili.

Matej Ar¢on, zupan:

Spostovani g. Veli¢kov, nisem za nobenim hrbtom mestnega sveta podpisal to pogodbo.
Ta projekt je bil vedno uvrs€en v proracune in v nacrte razvojnih programov MONG. Bili
ste seznanjeni, da smo ta projekt prijavili na 6. razpis in zato dobili tudi odlo¢bo. Ne
enkrat, veCkrat smo to poudarjali in danes kakrsnokoli spreminjanje tega projekta,
racionalizacija, recenzija, nov razpis, pomeni, da izgubimo 1.100.000,00 EUR evropskih
sredstev. Imeli ste moznost vpraSati tudi v prejSnjih dneh ali tednih vse o tej investiciji,
kako je potekala.

Svetnik Oton Filipi¢, izvolite.

Svetnik Oton Filipic:
Repliciral bi g. Veli¢kovu.

Mislim, da tudi Zi¢nica Lokve, ko je bil va§ predlog ni bila v skladu s tako
proceduro, kakor jo sedaj zagovarjate ter ste jo predlagali in vemo, kako se je koncala.
Samo toliko v vednost, ¢e me sliSite, g. Velickov. Ne vem, kako je to sedaj primerljivo.

Matej Aréon, zupan:
Razprava. Tomaz Slokar, izvolite po dolgem ¢asu.

Svetnik mag. Tomaz Slokar:
Sedaj ste me pa presenetil, g. Zupan. Izgubil sem nit tako kot Vlado Perunicic.
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Zupan, mi bomo proradun podprli, zato ker menimo sicer, da je proradun
predvsem va$, ni to stvar nekega koalicijskega usklajevanja, zaradi tega, ker koalicije
nimate in zato boste pa€ z njim sam svoje sreCe kovaé ali pa kopaC. Mi se v tem
proradunu z nekaterimi stvarmi najdemo, z drugimi ne. Vsekakor pa noemo na nek
nacin trgovati z milijoni gor in dol, ker mislimo, da je zadnje leto vaSega oziroma naSega
mandata nekako ne vem, Ce je prav resno.

Podprli bomo amandmaje, s katerimi smo bili seznanjeni in so bili predlagani v
manjSih zneskih ter se predvsem nanasajo na potrebe nasih krajevnih skupnosti, ki
mislim, da vecina od njih zna s temi malimi sredstvi, katere so jim na razpolago
racionalno upravljati, tako, da bomo te amandmaje podprli. Podprli bomo tudi amandma
Tomaza Torkarja vezan na socialne programe, predvsem zato, ker zniZuje mogoce
nekatere neupravi¢ene oziroma prevelike strodke na podroc&ju reprezentance, po domace
povedano.

Kar se ti¢e teh velikih projektov pa imamo precej pomislekov. Namre¢, e niso te
stvari dovolj pripravljene, se jih pa€ v nekaj mesecih zelo tezko izvede in na koncu bomo
delali rebalanse ter bomo ta denar spet iskali v kakdno luknjo ga zliti, kar bo spet
neracionalna poraba proradunskih sredstev.

Podprli bomo tudi nekatere druge stvari, se pravi krajevne skupnosti, nekatere
predloge okrog dodeljevanja sredstev prostovoljnim gasilskim drustvom, civilni za&¢€iti in
tako dalje.

Kar pa se tice Bevkovega trga, ker danes vsi o tem razpravljate. Sam bi po eni
strani e sprejel ta amandma, ki je bil podan s kolegom na nasprotni strani, vendar mi
nekako ne gre zadeva v racun. Namre¢, €e bi bil ta amandma sprejet, bi po mojem
mnenju to izgledalo tako, kot ¢e bi zaceli zidati hiSo brez temeljev. Ves €as govorimo
oziroma tudi sam prakti€no ze dve leti ponavljam, da je potrebno v nasi obCini urediti
infrastrukturo, s tem amandmajem pa so predlogi, da se popravi Bevkov trg, njegova
vizualna podoba, temelji, ki so spodaj in ki so podlaga za marsikaj drugega, ne samo za
Bevkov trg, ta pa da bi ostali tak3ni, kakrsni so. Rekel bom tako, da po strokovni in tudi
po politi¢ni plati se mi zdi zadeva precej nepremislijena. Ker potem kaj se bo zgodilo ¢ez
pet, deset ali petnajst let, bodo spet mes€ani kazali bodisi na nas svetnike, bodisi na vas,
zupan, kaj ste delali takrat, da se sedaj spet stvari prekopavajo in da je infrastruktura
amortizirana.

Enako kot se to dogaja danes na primeru sistema daljinskega ogrevanja, ko so
lijudje jezni, ne morejo pa naijti pravih odgovornih oseb, ker so za to odgovorni bodisi
predsedniki skupS¢in, izvrSnih svetov, zupani ali pa mestni svetniki preteklih mandatov.
Namreg, obcina je tudi v primeru daljinskega sistema pustila, da se je oprema popolnoma
amortizirala in ni danes popolnoma ni¢ vredna ter zato je stanje tudi na sistemu
daljinskega ogrevanja tako, kakrSno pac je. Isto bi se zgodilo z infrastrukturo na
Bevkovem trgu. Tako, da ravno to, kar vam vecina tu notri o€ita - liSpanje se bo zgodilo.
LiSpanje bo ostalo, temelji pa bodo ostali gnili in s tem se mi v svetniski skupini
Slovenske demokratske stranke nikakor ne moremo strinjati in ¢e bi predlagali mogoce,
da bi se to liSpanje zmanjsalo in racionaliziralo, infrastruktura pa ohranila, bi mogoce o
teh amandmaijih Se razmisljali. Tako pa mislim, da nekako ne pijejo vode.

Tudi glede projektov, potem sredstva, kam kanalizirati v nakupe poslovnih con in
tega. Sam se tudi s tem strinjam, vendar tako kot sem Ze v zacCetku povedal, v nekaj
mesecih brez nacrtov, brez, da so te stvari umeS€ene v razvojne programe, v nacrte
pridobivanja premozenja, mislim, da to ne gre in po mojem mnenju gre tu predvsem za
legitimen politiéen marketing, vendar nekega resnega uc€inka ne more imeti.

G. zupan, mi bomo proradun podprli. Strinjamo se, da na nekaterih postavkah bi
lahko bil bolj u€inkovit in racionalen, tudi racionalnejSa poraba nekaterih sredstev, vendar
kot sem povedal, zanj ste prvenstveno in v veliki meri odgovoren vi in z njim boste pac
Ziveli danes in tudi v prihodnje tako kot pac boste.

Matej Ar¢on, zupan:
Miran Muliner.
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Svetnik Miran Mullner:
Sam bi repliciral oziroma postopkovno, ker se je kolega Slokar paC opredeljeval, kaj bo
va$a stranka podpria.

Bolj na zaCetku sem imel razpravo in sem v glavnem razpravljal o servisnem
objektu. Mislim, da je tudi direktorica kar dobro obrazloZila, bi pa si sréno rad skupaj z
vsemi Sportniki v Novi Gorici zelel, da bi se to realiziralo.

Zato sem tudi pripravil en sklep, in sicer Se ni bil poslan s strani mestne sluzbe, ki
bi se glasil: »V letu 2014 se realizira izgradnja Servisnega objekta v Sportnem parku v
Novi Gorici v skladu s projektno dokumentacijo. Mestna obcina Nova Gorica zagotovi
dodatno financiranje za izvedbo projekta. «

Sréno bi prosil, Cetudi ta sklep, ki ne posega neposredno v te debate, podprete.

PRILOGA 17

Matej Aréon, zupan:
Replika na g. Slokarja, izvolite g. Tribuson.

Svetnik Marko Tribuson.
Meni je kristalno jasno to, kar je g. Tomaz hotel povedati, ko je kazal na kolege iz druge
strani, da noben dober gospodar oziroma pameten gospodar, e prenavlja staro
kopalnico, ne zamenja samo ploscic, brez da bi zamenjal tudi vodovodnih cevi, odtokov
in vseh stvari.

Mene v izogib temu glede na razpravo oziroma na pojasnila, ki jih je ze prej imel
g. Vlado, ki so bila zelo dobra in iz€rpna, zanima samo nekaj konkretnega, ¢e je moc to
odgovoriti. Ali je mozno z vsemi temi amandmaiji, ki smo jih danes predlagali, projekt
Bevkov trg speljati, ali ni mozno? Samo to.

Matej Aréon, zupan:
Ni mozno. Vilijem De Brea.

Svetnik Viljem De Brea:
Moram povedati, da me je g. Muillner prehitel, saj sem hotel to isto predlagati tudi sam, in
sicer, da se sprejme dodatni sklep v zvezi z objektom v Sportnem parku zato, da se va$
dogovor, ki je bil danes sprejet ob enajstih, formalizira. To se pravi, haj se zgradi objekt v
letu 2014 v s posojilom.

Drugo pa bi predlagal, ker vidim, da je sedaj kritiéno v zvezi s tem Bevkovim
trgom, da zupan naredi odmor in poklice vodje svetniSkih skupin, da se tam dogovorite,
ker se bojim, da bo kaksna stvar sprejeta, ki bo potem rusila vse.

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnik Anton Persic.

Svetnik Anton Persi¢:
Tudi sam bom kratek, me pa zanima nekaj stvari in bom tudi povedal nekaj ugotovitev.
Od prvega branja naprej, ko smo ta proracun obravnavali, se je veliko svetnikov v
razpravi dotaknilo tega, da proracun ni razvojno naravnan in da bi bilo potrebno vec&
denarja nameniti investicijam ter gospodarstvu in od prvega branja do danes teh
sprememb ni v proraCunu. Zato se sprasujem, €igav sploh je ta proracun? Ni od Zupana
in njegove koalicije, kot smo sliSali, ker koalicije ni in tudi ni ciljev, ki bi jim proracun sledil,
ni od svetnikov, ta proracun je oCitho samo od obcinske uprave in pomeni prezivetje
obcinske uprave. Zakaj tako mislim? Nesprejetje tega proracuna ne bo ogrozilo razvoja
obcine. Ogrozilo bo kaj drugega, kvec¢jemu kaj drugega. Toliko o tem proracunu.
Kar se Bevkovega trga tie, sem bil v razpravah doslej kritiCen do izgleda tega
Bevkovega trga in sem za spremembo, da se to uredi, tudi s temi dopolnili, kot jih danes
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sliSimo in danes je bila res razprava o tem zelo poglobljena, torej s temi dopolnili, da bi
Bevkov trg naredili bolj racionalno.

Imam pa 3e dve vpradanji. V prihodkih je omenjen prihodek davka od iger na
sreCo, Ki je predviden samo 20.000,00EUR v letu 2014. Verjetno imate podatek koliko je
tega denarja v letu 2013? Prosim, ¢e mi lahko to odgovorite.

Drugo vpraSanje pa se nanasa na ljubiteljsko kulturo, to je sklad kulturnih
dejavnosti, kjer se je po mojem nerazumno zmanjSalo sredstva za 25 % iz 160.000,00
EUR na 120.000,00 EUR, prosim, ¢e mi Se to lahko obrazloZite, ker v prvem branju
nisem priSel do teh podatkov.

Matej Aréon, zupan:
Prosim za odgovore.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:

Prihodki od iger na sreC€o, to pomeni, da so tu vklju€eni tisti prihodki, ki jih dobimo iz
naslova davka, ki ga dobitniki loterije placajo in v tem delu dobi ob&ina neka sredstva.
Seveda obcan, ki igra, potem placa davek in mi dobimo potem del dohodka. Tu se res ne
da napovedati koliko bo teh prihodkov. Je nekje neka ocena priblizno in tisto pac
nacrtuiemo. Lahko se bo zgodilo, da bo nekdo super zadel na lotu in bomo mi dobili
davek ter bomo z rebalansom to povecali oziroma tudi na koncu leta prikazali, koliko je
bilo dejansko teh prihodkov.

Potem imamo sklad za ljubiteljske dejavnosti, javni sklad. V letodnjem letu smo ta
sredstva znizali, in sicer je tudi pojasnjeno. S skladom je bilo usklajeno in tudi pojasnjeno.
Namre€, Zveza kulturnih drustev je dobila sredstva iz naslova dobljene tozbe, ker je bila
takrat njihova racunovodkinja obtozena in mora vrniti sredstva, ki si jih je prilaS€ala. To je
bilo tudi v ¢asopisih. Seveda so dobili 50.000,00 EUR, sredstva, ki so jih oni skozi leta
dobili od nas, so bila torej nenamensko porabljena, ker dejansko si jih je ona prisvojila.
Lahko bi se odlogili, da bi nam pa& morali vrniti sredstva in bi sredstva na skladu ostala v
enaki visini. V tem trenutku smo ocenili, da ne bomo zahtevali vradila, ampak samo
znizamo ta del in dejansko edino Zveza kulturnih drustev pa¢ ne dobi sredstev iz tega
naslova na razpisu letos.

Matej Ar¢on, zupan:
Na kratko prosim, ker je ze €as.

Svetnik Anton Persi¢:

Odgovor glede iger na sre€o. Vem, da se gre za davs€ine ampak sprasujem, koliko je
sedaj praksa v preteklih letih, da smo dobili. Mislim, da je podatek 20.000,00 EUR
premajhen. Glede javnega sklada kulturnih dejavnosti, ¢e so dobili neka sredstva, ne
vem, to ni Slo iz proraCuna oziroma ne vem zakaj niste to dosegli, da se vrne v integralni
proracun.

Matej Ar¢on, zupan:
To se je vrnilo preko sodiS€a, ker poznate zgodbo od bivSe raéunovodkinje in dobijo ta
sredstva nakazana.

Svetnik Miro KerSevan.

Svetnik Miro Kersevan:
Podprl bom proradun s popravki, kot so bili.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Boris Rijavec.

Svetnik Boris Rijavec:
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Samo na kratko eno vpraSanje, in sicer postavka 09052, ki je za rekonstrukcijo in
dozidavo velstanovanjske stavbe v Lokovcu namenjenih 100.000,00 EUR, spradujem
samo, ali je ta znesek dovolj. Zakaj? Ta postavka je vezana tudi na pridobitev sredstev iz
evropskih razpisov in da ne bi slu¢ajno potem se te zadeve razhajale, da ne bi zadeve
padle tako ali drugace. To je ena zadeva.

Druga zadeva pa je €isto moje kratko, skromno mnenje. Danes sem se pac dal v
vlogo in sem poslusal vse, ki so triCetrt Casa iz razprave o proraCunu namenili
Bevkovemu trgu. Mogoce je tudi prav tako, saj je konec koncev tudi zelo pomembna
zadeva, ampak dejstvo je to, da je bilo povedanih veliko mnenj, se pa strinjam s tem, kar
je povedal kolega Tomaz Slokar pred menoj in o€itno smo pred dejstvom, da Bevkov trg
v bistvu umaknemo iz proraCuna ali pa pustimo takega kot je, kajti vsaka druga varianta
takdna ali drugacna, prelaganja sredstev sem in tja, mislim, da v tem trenutku kakor sem
uspel povzeti od vseh, ki so tu o tem razpravljali, ne pije vode.

Matej Aréon, zupan:
Direktorica ob&inske uprave zeli besedo. Izvolite.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢€inske uprave:

Najprej kar se tiCe Lokovca. V naclrtu razvojnih programov je jasno napisana celotna
investicija in je takSna kot smo jo tudi prijavili, je v skupni vrednosti 521.000,00 EUR,
dinamika je pa sestavljena, da v letoSnjem letu zados¢a 100.000,00 EUR nasih sredstev,
ker se bo realizacija projekta v bistvu izvajala iz evropskih sredstev v letu 2015.

Nekaj pa bi povedala na mestno sredisCe, kar ste tu govorili. Kolikor je meni
znano, Ce se ta trenutek zadeva umakne, potem bo potrebno celotno dokumentacijo
pregledati, preprojektirati, na novo sestaviti, kaj je tisto da, kaj je tisto ne in seveda je
vprasanje ali bomo sploh lovili evropska sredstva v terminu, kar mora biti porabljeno do
septembra 2014.

Matej Aréon, zupan:
Tomaz Torkar.

Svetnik Tomaz Torkar:
Imam en amandma glede na gospodarsko, finanéno in moralno krizo, ki smo ji pri¢a in ki
je ni videti konca.

Menim, da je potrebno dodatno podpreti drustva s podrocja socialnega varstva, ki
skrbijo za stisko najbolj ogrozenih skupin prebivalstva. Na tej postavki je trenutno
predvidenih 80.000,00 EUR, hkrati pa je na postavki Izvedba protokolarnih dogodkov
predvidenih 427.000,00 EUR.

Mislim, da razlika ne potrebuje komentarja, zato predlagam, da se iz postavke
Prireditve ob obcCinskem prazniku 5.000,00 EUR, iz postavke Sofinanciranje in
organizacija prireditev, praznovanj in prvenstev 30.000,00 EUR in iz postavke Prireditve
in gostinske storitve 5.000,00 EUR, da na postavko Sofinanciranje drustev s podrodja
socialnega varstva.

PRILOGA 18

Matej Aréon, zupan:
Direktorica, izvolite.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:

Vseeno bi Se rada nekaj pojasnila. Bili so nekateri predlogi tudi v zvezi z zmanjSanjem
postavke na magistrali. Proraunska postavka Magistrala je bila postavljena ze v zacetku
leta, bila je predvidena in naroCena in tudi placana izdelava idejnih projektov za celotno
ureditev magistrale, prav tako so bile Se neke Studije, ki so obvezni del tega idejnega
projekta. V tem Casu se je skristaliziralo, da se lahko sklene in tudi uredi trg med obcino
in Vrtnico, zato smo potem na tej postavki preostala sredstva namenili za prvi del,
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gradnja je v teku, del placila je v letoSnjem letu, del placila, to pa so planirana sredstva v
letu 2014 se nana$ajo na drugi del teh 310.000,00 EUR, o katerih govorimo. Tako, da ta
amandma enostavno ne more biti izveden, ta trenutek morajo biti na postavki v letu 2014
Se ta sredstva.

Potem pa bi 3e rada, sicer ni tu g. Veli€kova, pojasnila v zvezi z igris¢em ob
Kornu. Dejansko se je na nas obrnilo drustvo Mladi nogometa$ s predlogom, da bi jim
podelili stavbno pravico in bi bila izvedena investicija pomozZnega igriS¢a ob Kornu za
otroke. Dejstvo je, da imamo 450 otrok v drustvu Mladi nogometa$, ki trenutno pacé
trenirajo v takih pogojih, da nimajo dovolj prostorov, je pa tudi res, da po preverjanjih iz
tiste vloge, ki smo jo dobili, je tisto zemljiS€e nemogoce uporabiti za igrisce.

Namrec€, potrebno je pridobiti enostavno gradbeno dovoljenje, tu pa Ze zadeve
padejo, ker je tam namembnost Cisto drugacna. Dejansko se pa trudimo v obdginski
upravi, to je na oddelku za druzbene dejavnosti in preverjamo Se dodatne lokacije, ki
obstajajo v mestu, ali obstajajo kakSne ovire, da gremo s temi zadevami tudi naprej in
bomo seveda v predlogu proraduna, rebalansa, v kolikor pridemo do tja, tudi to
predlagali.

Za Smihel plaz, prav podobno tudi kar se ti¢e bazena, razprave, da damo nek
denar v proraCun sploh pri investicijah, ki so potrebne in gotovo tudi z va$e strani
podprte. Ce samo nadelno damo sedaj nek denar noter in potem bomo nasledniji teden
mi skozi papirje, ki jih moramo po uredbi, po metodologiji kako se pripravljajo investicije v
obcini, pripraviti in ugotovimo, da je bila vrednost podcenjena in pridemo z novim
predlogom in reemo ne, to moramo popraviti na tak znesek, bomo v isti debati kakor
smo danes pri mestnem sredi$€u. Bazen, se strinjam, da bomo morali nekaj narediti,
vendar spet dajemo noter neki znesek na pamet. Vi ste Ze dalj ¢asa tu, mislim, da je bil
tudi sklep mestnega sveta, da se pripravi dokumentacijo, zal v€asih izpade, kakor da
delamo same $tudije, se zavedamo tega. Vendar mi imamo predpisano dokumentacijo, ki
jo moramo imeti za pripravo projektov, ki jih damo v proracun .

Matej Aréon, zupan:
Odrejam odmor do 17.30 ure. Vodje svetniSkih skupin in morda predlagatelje
amandmaijev bi prosil, e se dobimo ¢ez deset minut v prvem nadstropju.

Nadaljujemo sejo z glasovanjem o vlozenih in tudi usklajenih amandmajih.

Na glasovanje dajem prvi predlog amandmaja, in sicer odbor za
gospodarstvo predlaga, da se poveéa proracunska postavka 09035 Sredstva za
programe - Turisti€na drustva za 5.000,00 EUR, za enak znesek se zniza
prorac¢unska postavka Drugi operativni odhodki. Glasujemo.

Od 22 svetnikov jih je 15 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Besenicar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler,
Miro KerSevan, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz
Torkar, Marko TribuSon, Mitja Trtnik, Tomaz Zarifa, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.
Amandma je bil sprejet.

Amandma, ki ste ga dobili z moje strani po elektronski posti, zajema Sest to¢k. Umikam
prvo toc¢ko, ker je bila ta pravkar tudi Ze sprejeta s tem amandmajem, o katerem smo
glasovali. Gre za programe turisti¢nih drustev.

Dajem na glasovanje, ali se strinjate, da ostalih pet amandmajev, kjer gre za
KS Grgar, KS Gradis¢e nad Prvacéino, KS Trnovo in nacrte razvojnih programov pri
PGD Cepovan in KS Grgar, ki jih imate v elektronski obliki, da o teh petih
glasujemo v paketu. Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 17 glasovalo za.
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ZA so glasovali: Lara BesenicCar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler,
Oton Filipic, Miro KerSevan, Miran Muliner, Anton PerSi¢, Ana Marija Rijavec, Boris
Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko Tribuson, Mitja Trtnik,
Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.
Predlog je bil sprejet.

PRILOGA 19

Dajem na glasovanje te amandmaje. Glasovanje.

Od 26 svetnikov jih je 20 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Besenicar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi€, Miro KerSevan, Miran Miliner, Anton Persi¢, Ana Marija
Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko Tribuson,
Mitja Trtnik, Milojka Valanti&, Gregor Velitkov, Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.

Amandmaji so bili sprejeti.

Dajem na glasovanje popravljen predlog amandmaja svetnika Tomaza Torkarja, in
sicer, da se postavka Sofinanciranje drustev s podrocéja socialnega varstva povec¢a
za 10.000,00 EUR, za 5.000,00 EUR se zmanjsSa postavka Prireditve ob obéinskem
prazniku in za 5.000,00 EUR se zmanjSa postavka Prireditve in gostinske storitve.
Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 21 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni€ar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Tomaz Horvat, Miro KerSevan, Miran Millner, Anton Persic,
Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko
TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti€, Gregor Velickov, Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.
Amandma je bil sprejet.

Dajem na glasovanje predlog amandmaja Mitje Trtnika, in sicer, da se poveca
proracdunska postavka Sofinanciranje otroskih in mladinskih programov in
projektov za 10.000 EUR in znasa 59.000 EUR, v ta namen se za 10.000 EUR
zmanjsa proracunska postavka Drugi operativni odhodki. Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 20 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni€ar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Tomaz Horvat, Miro KerSevan, Miran Mullner, Anton Persig¢,
Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uro§ Saksida, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Marko
TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.

Amandma je bil sprejet.

Dajem na glasovanje amandma svetnika Tomaza Belingarja, ki umika tri tocke
amandmaja, Ki so zajeti v zadnjem amandmaju, ki ga je predstavil svetnik Velickov,
in sicer, da se v naértu razvojnih programov 2014-2017 doda postavko Zamenjava
dotrajanih oken - grad Kromberk in se v letu 2015 nameni sredstva v visini
50.000,00 EUR ter postavko Ureditev sanitarij, recepcije in trgovine - grad
Kromberk za katero se v letu 2016 nameni sredstva v visini 35.000,00 EUR. Gre za
spremembo naérta razvojnih programov. Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 18 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara BeseniCar Pregelj, Bojan Bratina, Viliem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Miro KerSevan, Miran Mullner, Anton Persi¢, Ana Marija
Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Marko Tribuson, Mitja Trtnik, Milojka Valantic,
Gregor Velickov, Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.

Amandma je bil sprejet.
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Prosil bi g. Veli€kova, &e prebere ta zadnji amandma, ki vsebuje tudi predloge
amandmajev Socialnih demokratov, ker so zdruZeni v eno celoto.

Svetnik Gregor Velickov:

Nasa svetniSka skupina in svetniS8ka skupina Socialnih demokratov smo dali skupaj
naslednje amandmaje, ki so usklajeni, in sicer:

- 160.000,00 EUR za obnovo Zi¢nice na Lokvah in 40.000,00 EUR za dvigalo za
invalide - grad Kromberk, nadalje 120.000,00 EUR za ureditev plazu Smihel, kar gre vse
iz naslova zadolZevanja,

- za 5.000,00 EUR se poveCa postavka 05010 Veteranske organizacije, vir je
zniZzanje postavke na 06018 Drugi operativni odhodki,

- postavka 10045 TehniCna kultura se poveca za 8.000,00 EUR, zniZa se postavka
06018 Drugi operativni odhodki,

- in Se dva amandmaja, ki se nanasata na poveanje zagona gospodarstva...

Matej Aréon, zupan:
Nisem sliSal, da ste omenil plaz Smihel.

Svetnik Gregor Velickov:
Sem povedal.

Matej Aréon, zupan:

Se opraviCujem.

Svetnik Gregor Velickov:

...in sicer nakup zemljiS¢ za poslovne cone v viSini 400.000,00 EUR ter finan¢ne
spodbude za razvoj podjetnistva v viSini 450.000,00 EUR, ki gre iz naslova prihodki iz
naslova komunalnega prispevka, se pravi iz povi$anja prihodkov komunalnega prispevka.
To je vse.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢€inske uprave:
Za nakup zeml;jiS€ je proti postavka zadolzitev.

Matej Ar¢on, zupan:
Dajem predlog, da o tem amandmajih glasujemo v paketu. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 14 glasovalo za, 5 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Bojan
Bratina, Viliem De Brea, Miro KerSevan, Miran Miulliner, Anton Persi¢, Boris Rijavec,
Marko TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Gregor Veli¢kov, Tomaz Zarifa.

PROTI so glasovali: Kaja Draksler, Ana Marija Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin,
Stanko Zgavec.

Amandmaji so bili sprejeti.

Dajem na glasovanje amandmaje, ki jih je predlagal g. Veli€kov skupaj s Socialnimi
demokrati. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 13 glasovalo za, 3 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara BeseniCar Pregelj, Mirjam Bon KlanjS¢ek, Bojan
Bratina, Viliem De Brea, Miro KerSevan, Miran Miliner, Anton PerSi¢, Boris Rijavec,
Marko TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Gregor Veli¢kov.

PROTI so glasovali: Kaja Draksler, Ana Marija Rijavec, Stanko Zgavc.

Amandmaji so bili sprejeti.
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SD ne umika amandmajev in predlaga amandmaje, ki jin imate tudi v elektronski obliki, in
sicer proracunska postavka Mestno srediSCe - investicijsko vzdrZzevalna dela se zniZa za
1.200.000,00 EUR, odpre se nova proracunska postavka Nakup zemljiS¢ za poslovne
cone 645.000,00 EUR in Komunalna oprema poslovnih con 645.000,00 EUR, kar smo v
prejSnjem amandmaju tudi Ze potrdili, ampak vztrajajo na tem. Dajem ta predlog
amandmaja na glasovanje. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 8 glasovalo za, 19 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Horvat, Ales$ Jakin, Darinka Kozinc, Uro$ Saksida, Vida ékrlj,
Tomaz Torkar, Valter Vodopivec, Robert Zerjal.

PROTI so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs&ek,
Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler, Miro KerSevan, Miran Miuliner, Anton
Persi¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Marko Tribugon,
Mitja Trtnik, Milojka Valanti&, Gregor Velitkov, Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.

Amandma ni bil sprejet.

Amandma 2.: ProraCunska postavka Mestno srediSCe - investicijsko vzdrZzevalna dela se
znizajo za 55.000,00 EUR, Nakup in vzdrzevanje objekta in opreme civilne zasCite se
pove€a za 55.000,00 EUR, skupaj na 109.000,00 EUR. To smo tudi Ze dali v plan
pridobivanja stvarnega premozenja. Dajem predlog amandmaja ha glasovanje.
Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 8 glasovalo za, 17 proti.

ZA so glasovali: Lara Besenicar Pregelj, Viliem De Brea, Tomaz Horvat, Ales Jakin, Uro$
Saksida, Vida Skrlj, Valter Vodopivec, Robert Zerjal.

PROTI so glasovali: Tomaz Belingar, Miriam Bon KlanjS¢ek, Bojan Bratina, Kaja
Draksler, Miro KerSevan, Miran Millner, Anton Persi¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec,
Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko Tribuson, Mitja Trtnik, Milojka
Valanti¢, Gregor Veli¢kov, Stanko Zgavc.

Amandma ni bil sprejet.

Amandma 3: Magistrala se zniza za 155.000,00 EUR in proradunska postavka Pokriti
bazen se poviSa za 155.000,00 EUR. Dajem ta predlog amandmaja na glasovanje.
Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 5 glasovalo za, 18 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Horvat, Uro§ Saksida, Vida ékrlj, Valter Vodopivec, Robert Zerjal.
PROTI so glasovali: Tomaz Belingar, Lara BeseniCar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs&ek,
Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler, Miro KerSevan, Miran Mullner, Ana Marija
Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko Tribu$on,
Mitja Trtnik, Milojka Valanti€, Gregor Veli¢kov, Stanko Zgavc.

Amandma ni bil sprejet.

Matej Ar¢on, zupan:
Obrazlozitev glasu na proracun je zaprosila svetnica Kaja Draksler. 1zvolite.

Svetnica Kaja Draksler:

Vesela sem, da smo sprejeli te amandmaje, ta proraun bom tako z veseljem podprla.
Vesela sem tudi, da se je razvila tako kvalitetha debata okrog tega proracuna, zelo
socialno naravnana.

Nisem sicer sledila kako je bilo temu leta 2010 pred volitvami, ampak podpiram
celostno ureditev centra mesta in vse javne razprave povezane s tem. Upam, da bodo
vsa dela, ki smo si jih zadali, predvsem pa obnova centra mesta, izvedena korektno in da
ne bo Slo le za spomenik, kot si ga je postavil Zupan Mirko Brulc iz vrst Socialnih
demokratov s fontano za 70.000,00 EUR tik pred volitvami. Zupan, srecno.
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Matej Aréon, zupan:
Hvala. Se kdo?

Dajem predlog Odloka o proraGunu MONG za leto 2014 z amandmaji, na
glasovanje. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 21 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara BeseniCar Pregelj, Mirjam Bon Klanj5¢ek, Bojan
Bratina, Villem De Brea, Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Miro KerSevan, Darinka Kozinc,
Miran Mdaliner, Anton Persi¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija
$u|in, Tomaz Torkar, Marko TribuSon, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Tomaz Zarifa, Stanko
Zgavc.

Odlok o proraéunu MONG za leto 2014 je bil sprejet.

PRILOGA 20

Na glasovanje dajem dodaten sklep, ki ga je predlagal svetnik Miran Miillner, in
sicer, da se v letu 2014 realizira izgradnja Servisnega objekta v Sportnem parku v
Novi Gorici v skladu s projektno dokumentacijo. Mestna obéina Nova Gorica
zagotovi dodatno financiranje za izvedbo projekta. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 21 glasovalo za.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Mirjam Bon KlanjS¢ek, Bojan Bratina, Viljem De Brea,
Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Tomaz Horvat, Miro KerSevan, Miran Millner, Anton Persic,
Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uro$§ Saksida, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz
Torkar, Marko Tribuson, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

4. A toc¢ka dnevnega reda
Predlog sklepa v zvezi z daljinskim ogrevanjem v Novi Gorici

Matej Ar¢on, zupan:
To je pod to¢ko 13. Predsednik komisije Valter Vodopivec, izvolite.

Porocevalec: Valter Vodopivec, predsednik komisije za pripravo poroc€ila o analizi
vsebine letnega porocila JP KENOG
Ni¢ novega nimam za dodati, kar sem ze povedal ob polemiki z nekaterimi svetniki in
svetnicami na prejSnji seji, ko ste izglasovali umik te tocke.

Sklepi so po oceni komisije primerni, se pravi, grejo v pravo smer. Zal, eden je ze
terminsko zapadel in ga bo potrebno verjetno v razpravi ali pri glasovanju terminsko
spremeniti. Drugega nimam kaj dodati.

Matej Aréon, zupan: 5
Odbor za gospodarstvo in prostor? Ni imel pripomb. Odpiram razpravo. Zeli direktor
podjetja KENOG ali predsednik nadzornega sveta besedo?

Mitja Gorjan, predsednik Nadzornega sveta Javhega podjetja KENOG d.o.0.:

Kot ¢lani nadzornega sveta smo se s poro€ilom o analizi vsebine letnega porocila
seznanili pa€ iz javno dostopnih podatkov. Na podoben nacin se je seznanila tudi uprava
podjetja. V novembru smo takoj sklicali izredno sejo nadzornega sveta. Predhodno pa
smo od uprave zahtevali podobno analizo tega porocila, Na izredni seji je bilo soglasno
doloc¢eno, da taki sklepi, kot so bili pripravljeni, po nasem mnenju niso primerni,
predvsem zato, ker porogilo vsebuje precej napak. Ce sem statisticno natancen, po
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pregledu uprave podjetja je priblizno 56 % napak napacno interpretiranih. Seveda pa
menimo, da problematika ogrevanja ni tako ozko usmerjena na tak nacin, kot se jo tukaj
tendenciozno predstavlja. Vsekakor podpiram reSitve kot predsednik nadzornega sveta,
pa tudi ostali ¢lani, v smislu izboljSanja storitve in pocenitve, vendar po naSem mnenju v
bistvu iz tega poroCila veje predvsem tendencioznost in mogole ne prevel
dobronamernost.

Menim, da je potrebno pri znizevanju stroskov in pri samem ukrepanju vnaprej
upostevati ve¢ dejavnikov. Podjetie KENOG se je skozi leta prilagajalo stanjem na
samem podro&ju ogrevanja. Treba je vedeti, da se je od leta 2007 pa do leta 2012
zmanjSala prodaja energije za priblizno 50 %. Samo od leta 2009 do leta 2012 je ta upad
prodaje priblizno 30 %. Odgovor druzbe je bil predvsem z zmanjSanjem Stevila
zaposlenih, tako, da je od priblizno 26 zaposlenih trenutno prislo na 13 zaposlenih. Tudi
nadzorni svet je v lanskem letu sprejel oziroma izbral novega direktorja tudi v smislu
racionaliziranja stroSkov, da je izmed vseh kandidatov izbral strokovno najbolj
usposobljenega. Ne v smislu vodenja ali politiénih kadrovanj, ampak sprejeli smo
kandidata, ki je izkazal strokovno najvecje izkusnje, ravno zaradi tega, da bi pripravijal
strokovne predloge za izboljSanje ogrevanja v Novi Gorici.

Ce bi 8e nadalje analizirali, ugotavljamo, da so tendence zmanj$evanja prihodkov
iz variabilnega dela in iz fiksnega dela ogrevanja in da jih druzba s takim trendom ne bo
pokrivala. Delno je druzba te stroSke izravnavala z ostalimi aktivnostmi, ki niso direktno
vezani na ogrevanje, tako da je zmanjSevala stroSke in do sedaj vedno pozitivho
poslovala, skorajda bi rekel zgledno. Ravno iz teh razlogov se s takim pavSalnim
obtoZevanjem nikakor ne morem strinjati.

Druga stvar je, da smo v mesecu septembru brez »vstaja naroda« ze sami Clani
nadzornega sveta zadolzili vodstvo druzbe, da do konca leta 2013 pripravi analizo stanja
na podrocju cen, posebej variabilni, posebej fiksni del in z rezultati seznanili nadzorni
svet. To pa predvsem v smislu, da analiziramo vzroke, kako in na kakSen nacin
optimizirati stanje ogrevanja v smislu zniZzevanja oz. optimiziranja stroSkov. Menimo
namrec, da je ta trenutek zmanjSanje zaposlenih nemogoce, ker po domace receno, Ce
Se kdo zboli, verjetno storitev sploh ne bodo ve& mogli opravljati, ker so prisli na
minimum. S tem minimumom nek razvojni potencial, kot ga zahteva civilna iniciativa, ne
bo zmozno zagotavljati in to zaradi nezasedenih mest 0z. nimajo kapacitet po stroki. Tudi
zaradi tega je bil direktor izbran, kot strojni inZenir, ne pa kot ekonomist ali kaj drugega.
To je ena stvar in po domace receno, za celovito reSevanje ogrevanja je potrebno
razmi$ljati tudi v smeri poveCevanja obsega samega ogrevanja v Novi Gorici. Namre¢, v
zadnijih letih, pa tudi v desetletjih se je dogajalo, da se je ta problematika reSevala precej
stihijsko in ni eksplicitno dolo€eno obmodje do kam sega daljinsko ogrevanje v Novi
Gorici.

Z drugimi besedami bi rad pojasnil, da je ¢im nizjo lastno ceno mogoce dosedi s
povecanjem obsega proizvodnje. Torej, Ce bi se striktno drzali obmocja ogrevanja, kjer je
vzpostavljen toplovod oziroma vro¢evod in bili vsi prikljuceni brez izjem, bi bili stroski na
enoto nizji. V bodoc¢e mislim, da je potrebno skozi odlok, skozi jasno zastavljene cilje, tudi
z zdruzevanjem ponudnikov toplote v Novi Gorici ta problem in to tematiko resiti.

Naslednja stvar je iztroSenost samega omrezZja. Iz tega izhaja zniZzevanje
izkoristka omrezja in posledi¢no manjsi prihodki iz naslova variabilnega dela. Torej, stvari
se ne more reSevati od danes na jutri, s transparenti, ampak z nekim pristopom, s
programom, ki ima malo daljSe ucinke. Osebno sem tudi proti uvajanju raznih bio mas po
centru Nove Gorice in mislim, da to za Novo Gorico ni primerno. Tudi iz okoljskih razlogov
mislim, da je plin edina pametna resitev in vsi tisti, ki razmisljajo, kaj se je naredilo in kaj
se ni naredilo, bi rad opozoril na to - koliko pa se je sploh vlagalo v stolpnice, po samih
internih inStalacijah? Ni vsa krivda na upravljavcu, na ob¢€ini, ampak tudi na stanovalcih
samih. Vsi, ki nismo prikljuCeni v komunalno energetiko, smo v tem obdobju verjetno
doma Ze vsaj dvakrat zamenjali pe¢, placujemo dimnikarja in tako naprej. Tudi jaz bi rad
bil ogrevan za 412,00 EUR na leto, pa¢ ne morem biti.
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Name, pa tudi na ostale ¢lane nadzornega sveta se je marsikdo obrnil, da bi bil za
tako ceno rad ogrevan, pa¢ nima vro¢evoda in ne more biti. To sem namenoma poudaril
zaradi tega, da ne postane stvar tendenciozna in da danes nimam namena Kkritizirati
civilno iniciativo na eni ali drugi strni. Zelel bi pa opozoriti, da se problemov ne da resevati
na tak nacin, oziroma se mi Clani nadzornega sveta s takim nac¢inom ne strinjamo. Ne
nazadnje smo strokovno dovolj izobrazZeni in legitimno izvoljeni od vas svetnikov in za
svojimi dejaniji tudi stojimo.

Letno porocilo, e to da poudarim, je bilo sprejeto spomladi, na kar je bila
narejena revizija poslovanja in sprejeli smo tudi revidirano letno poroc€ilo. Neskladja med
obema ni bilo. Toliko za enkrat.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Miran Mullner.

Svetnik Miran Miliner:

Mislim, da je potrebno civilno iniciativo upostevati in to zelo resno. Zakaj? Zaradi tega,
ker so oni uporabniki. Verjamem, da je bilo v preteklosti narejenih precej napak, ampak
priCakoval sem, ko se je govorilo, da se bo zamenjalo direktorja, da se bodo te stvari
reSile. Rekli ste, da bodo analize narejene do konca leta 2013. Mislim, da imamo Se par
dni ¢asa in vsi priCakujemo doloene ukrepe, verjetno tudi v mestnem svetu, vsaj tisti, ki
smo iz Nove Gorice in ki poznamo problematiko. Teh ukrepov pa ni na vidiku in po eni
strani razumem te ljudi, kajti oni leta in leta plaCujejo. Nihée ni rekel, da je to
neupravi¢eno. Celo reklo se jim je upravieno, da, vi plaCujete zelo drago. Ampak
ukrepov ni.

Torej, pricakoval sem, da bo predlozen program ukrepov in kot vidim po teh
sklepih, se ne zahteva kaj velikega. Civilna iniciativa, jasno, da si kot uporabniki zelijo biti
zraven. Verjamem, da odlok, ki to predpisuje, jim tega ne omogoca. Ne vidim pa nobene
tezave v tem, da Ce se nekdo pogovarja, da se mora pogovarjati tudi z njimi in to
konstruktivno. Kot sli§im, pogovorov sploh niste imeli.

Cudi me, prvi¢ sem sli$al besedo zdruZevanje ponudnikov v Novi Gorici, tudi se
ne strinjam s tem, da je plin edina pametna reSitev, ker ¢e bi bil plin edina pametna
reSitev, potem bi imeli v novem objektu Gonzage plin, ne bi imeli drugih. Mislim, da so Se
alternativne oblike in da je treba to predloziti mestnemu svetu. Nato naj se pove, kaj bo s
tem KENOG-om, na kakSen nacin se bo ogrevalo, ali pa prepustimo, da bo vse skupaj
nekega dne prenehalo delovati, da se bo vse razpustilo, ali bomo §li v neko novo
investicijo, ali bomo povabili kaksno javno zasebno partnerstvo, ne pa tako.

Danes pridejo ljudje na vrat na nos s transparenti, normalno, ker ne poznajo
procedure in potem gredo domov upravi¢eno z dolgimi nosovi, ker se ni reSilo ni¢ in tudi
po tem kar je, se ne bo resilo nic.

Torej, te sklepe podpiram v tej meri, kot je rekel predsednik komisije Valter, se
pravi, da se iniciativi nekako omogodi, da je prisotna pri teh pogajanjih, saj v konéni fazi
so oni tisti, kateri morajo biti. Ce jim Ze ne priznate tega, da odlo&ajo, pa naj bodo vsaj
prisotni in naj povedo v zapisniku, kako bodo resili te probleme.

Govorite, da imate strokovno usposobljenega direktorja, sam ne vidim v ¢em je
tezava. Tezave tu po vasih besedah ni. Potem nam predlozite program, kako se bo to
reSilo, ali novih investicij, kako se bo reSilo z variabilnimi stroski, s fiksnimi stroski. Vem,
da so tezave, ker se nekateri niso prikljucili na to, ampak dejstvo je, da je to krivda
starega vodstva, ki ji na nek nacin tudi Se sedaj priznavamo veljavo z imenovanjem
oziroma s podaljSevanjem svetovalca direktorju. Tako, da ne bi hotel delati neke
revolucije, ampak sigurno bi bilo potrebno pozvati h konstruktivnemu dialogu in se zaceti
pogovarjati. Ne vem, tako kot se piSe tu o nekih granitnih kockah, da je to popolnoma
nesprejemljivo, Ceprav lahko tudi do tega privede. Stvar je treba resno vzeti, ampak na
tak nacin, kot pravi direktor nadzornega odbora, ne vidim, e je to stvar, da se boste s
takim govorom, kot ste ga imeli sedaj, priblizali tem ljudem.
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Jaz vas samo pozivam, da stopite skupaj in ¢im prej nekaj dajte od sebe, kaijti
samo analize delati koliko je tega, koliko je onega, to ni ni¢. Od tega se ne zmanj$ajo ne
stroSki ogrevanja niti zadovoljstvo ob&anov.

Matej Aréon, zupan:
Svetnica Darinka Kozinc, izvolite.

Svetnica mag. Darinka Kozinc:
Meni je res Zal, da so obCanke in ob&ani od3li, z jezo zapustili danasnjo sejo in da bi
mogoce s tem, da bi bili prisotni, vsaj nakazali pravo smer.

Komisija pod vodstvom Valterja Vodopivca je zagotovo opravila eno delo. Ce
drugega ne, mi je v8e€ tabela, ki so jo dali na koncu in me &udi, da niste te tabele, g.
nadzorni, komentirali. To je primerjava, ki so jo naredili med tem, €e bi bil stanovanjski
blok recimo na 10 Mwh, so naredili primerjavo med Novo Gorico, Celjem, Mariborom in
pa Ljubljano in je razlika zelo ocitna.

Rada bi pa povedala eno izkusnjo iz preteklosti, e mi dovolite. Lesarska Sola je
bila priklju¢ena na to toplovodno omrezje in v ucilnicah smo imeli 15 stopinj obi€ajno
pozimi. Takrat smo ukrepali, pa€ je bilo treba in izkazalo se je, da je voda, ki je prihajala
do nas, imela sorazmeroma nizko temperaturo. Torej nas8i dijaki so zmrzovali. Placevali
pa smo take cene, da materialni stroski, ki nam jih je ministrstvo dalo, so komaj pozimi
zadostovali za placilo ogrevanja. Se pravi, imam eno grenko izkudnjo. Prav tako se
spominjam, ko smo $li na plinifikacijo Nove Gorice, je bilo zelo veliko evfori¢nih besed in
takrat sem imela eno vpra$anje. Kot gospodinja sem sprasevala, kako bo s ceno plina, ali
bo ta cena plina taka, da se bomo res ceneje ogrevali?

Recimo omenili ste, da nikakor ne pride v poStev ogrevanje na lesno bio maso.
Vendar moje razmisljanje gre v tej smeri. Se pravi vodstvo KENOG-a in vsi strokovnjaki,
ki so tam zaposleni, so zagotovo dolzni skrbeti za razvoj svoje firme, za nek dolgorocCni
razvoj, za neko vizijo naprej in pa seveda istoCasno skrbeti za to, da bodo uporabniki
zadovoljni. Mislim, da to sodi k dobremu poslovanju in ravno zato bi sedaj opozorila na
nekaj.

Opozorili ste, da ogrevanje na lesno bio maso ne bi priSlo v postev. Zanimivo je to,
da slu¢ajno vodim komisijo za les, ki se je kot prva ukvarjala s podro¢jem energetike in v
tej komisiji je tudi nekaj strokovnjakov. Med njimi smo poslusali tudi direktorja GOLE-e, ki
je bil pa drugacnega mnenje, kot ga imate vi in zanimivo je to, da imajo najbrz tudi v
sosedniji Gorici drugacno mnenje, kaijti delajo celo elektrarno in racunajo seveda na les iz
Trnovskega gozda. Mi pa tu, zal te priloznosti ne vidimo. Ne vidimo ne v delovnih mestih,
ne v moznosti cenejSega ogrevanja, ki bi bilo zagotovo v tem trenutku 30 % nizje. Tako je
po zagotovilih strokovnjakov. Zato me ¢udi, glede na to, da imamo v neposredni bliZini
neurejene odnose sicer z zelo veliko industrijsko cono, to je industrijska cona Meblo, ki jo
pac zal, zupan, oprostite, niste uspeli urediti tudi vi ne, da bi tu sluzila tako kot je treba
tudi nasim podjetnikom. V tem primeru imamo tudi moznost ogrevanja in mogoce tudi
postavitve paletirnice, ne pa da izvazamo les sosedom, ki ga zelo radi jemljejo pri nas in
pa isto€asno, da nam ta manjvreden les propada po Trnovskem gozdu, katerega
vecinska lastnica je tudi MONG.

Matej Aréon, zupan:
Valter Vodopivec, izvolite.

Valter Vodopivec, predsednik komisije za pripravo poro€ila o analizi vsebine
letnega porocila JP KENOG:

Meni je malo zZal, da se je o€itno na KENOG-u ve¢ pozornosti posvetilo porocilu o analizi,
ki je pa¢ sestavljeno, kot so jo videli ¢lani komisije. Zalosten sem zato, ker se je ogitno
malo pozornosti posvetilo predlaganim Stirim sklepom in tudi ko so bili tu, je bilo izrazeno
nestrinjanje s temi sklepi.
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Zato spraSujem predsednika nadzornega sveta, kateri od teh &tirih sklepov se mu
zdi oziroma je po njegovi presoji neprimeren? Ker o tem bi pa rad malo po debatiral, Ce
tako reCem.

Matej Aréon, zupan:

Samo pokomentiral bi to vade vprasanje. Bo predsednik odgovoril. Mestni svet je 24.
septembra sprejel sklep, da se imenuje komisija. Takole piSe :«Mestni svet mestne
obcine naj imenuje 5 ¢lansko komisijo, sestavljeno tudi iz dveh predstavnikov civilne
iniciative za pripravo poroc€ila o analizi vsebine lethega porocila Javnega podjetja KENOG
predvsem na stroSkovnem in cenovnem podrocju.»

Razumem, to ste pripravili. Ne razumem pa sklepov od 2 do 5. Ali je bila to
pristojnost komisije? Od 2 do 5, da. Potem pa ste tu napisali, da v kolikor uprava ni
sposobna realizirati iz te toCke, je dolzan zamenjati upravo. V nadzorni svet Javnega
podjetja KENOG je potrebno imenovati dva predstavnika ...Mislim, ne vem, €e je bila s
tem namenom ustanovljena komisija. Ali pac?

Svetnik Valter Vodopivec:
Lahko?

Matej Aréon, zupan:
Izvolite.

Valter Vodopivec, predsednik komisije za pripravo poro€ila o analizi vsebine
letnega porocila JP KENOG:

Zupan, sprejmem va$e pomisleke in ne trdim, da niso umestni, vendar govorimo o
predlogu sklepov na osnovi analize. Mestni svet jih lahko sprejme, zavrne, kakorkoli. Tu
ne bo nihCe prizadet, e mestni svet kakSnega sklepa ne bo sprejel. Verjetno bo tudi
pojasnil, zakaj ni sprejel. Rekel pa bom tako, ¢e je mestnemu svetu prav, da uprava
KENOG-a ni v stanju pripraviti neke analize zniZzevanja stroSkov in da je to sploh in
dobro, potem je v redu, potem ni tezav. Pomeni, da mestni svet sprejema nase neko
najmanj moralno odgovornost, da rece, to je veC od tega se ne da. Tezko bo pa verjetno
potem razlagal tistim, ki so uporabniki, da je drugje nekako drugace, pri nas se pac ne da
spremeniti.

Matej Ar¢on, zupan:
Ne, ne, saj se strinjam z vami. Vendar ne vem, ali sodi 5. to¢ka recimo na to tocko.

Svetnik Valter Vodopivec:
Tudi to pojasnim. Glejte, morda je treba Se kaj ve¢ predstaviti tu svetnikom.

Uporabniki so se obmili na ob¢insko upravo s proSnjo, da mestni svet obravnava
problematiko stroSkov ogrevanja, govorimo ze v lanski kurilni sezoni. Mestni svet te
pobude, prosnje ni nikoli dobil na klop, je pa res obéinska uprava poslala to pobudo,
zahtevo ali kakorkoli jo imenujemo, KENOG-u. KENOG je podal neke odgovore in tu je
bila zgodba koncana. Ti uporabniki, mi komisija, se nam je zdelo &isto sprejemljivo, da se
da moznost v manjSinski sestavi, da pa¢ v nekemu organu te druzbe, ki opravlja javno
dejavnost, javno funkcijo in ki opravlja njim storitev, da pa¢ imajo moznost njim povedati
neposredno. Na ta nacin se izognemo ulicam, vstajnikom, kockam in ne vem Se ¢emu
vse. Ce pa ne Zelimo tega videti in sprejeti, potem smo lahko vsak na svojem bregu in se
gledamo ¢ez, da ne bom uporabil kaksnih trSih besed. Samo to je bil cilj in smisel, Zupan.

Matej Aréon, zupan:

Razumem. Mislim, da je to odgovornost strank in list predlagati ljudi, tudi s strani
uporabnikov v nadzorni svet in kompetentne ljudi. To ni politicni organ, ampak strokovni
organ, ki nadzira. Malo jemljem, kot neka nezaupnica nadzornemu svetu, ki ste ga vi
potrdili, ne jaz. Izvolite.
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Valter Vodopivec, predsednik komisije za pripravo poro€ila o analizi vsebine
lethega porocila JP KENOG:

Samo Se en kratek komentar. Ne, ni nezaupnica, glejte. Je pac to, da se v nekem odnosu
omogodi tudi tistemu, ki je placnik in uporabnik neke storitve, da ima pa¢ moznost
povedati svoja staliS¢a. Nek organ, pa ni treba, da je to nadzorni svet, lahko je ne vem
kaj, vendar mora imeti moznost, ali pa bom rekel mizo, za katero se lahko zadeve
predebatirajo. Jasno pa je, da mora najprej mestni svet spremeniti akt o ustanovitvi
Javnega podjetja KENOG, da se sploh ta moznost dopusti. Toliko.

Matej Aréon, zupan:
Prav. Anton Persig, izvolite.

Svetnik Anton Persic:
Glede na vsa dogajanja v zadnjem €asu okrog ogrevanja v Novi Gorici, glede civilne
iniciative glede KENOG-a in vse to, moram povedati, da se ne strinjam popolnoma z
vsem, kar je bilo danes tu povedano s strani nadzornega odbora KENOG-a.

Ker so danes, kot sliSimo, tudi novi ponudniki na tem podroc¢ju, me zanima,
kakSen je problem, da bi lahko ob&ani zamenjali ponudnika za prikljucek, ¢e bi to hoteli?

Matej Arcon, Zupan:
Se kdo? Razprava? Gregor Veli¢kov, izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Torej iz porocila, ki ga je komisija pripravila in nam ga predlozila v sprejem, je videti, da je
komisija opravila eno veliko delo, da se je precej potrudila, pridobila ogromno podatkov,
ne samo iz Nove Gorice in ji v tem pogledu lahko samo Cestitam.

Mogoce me nekoliko zmoti samo to, da se pred sprejemom tega porocila ni
oglasila na podietju, da bi lahko iz prve roke dobila nekatere podatke, tako, da bi tistih 58
% nepravilnih podatkov, ki jih je navedel predsednik nadzornega sveta, bilo popravljenih.

Vendar pa, glede na to, da je tu pac kar precej nepravilnih podatkov, bi predlagal,
da se prva to¢ka spremeni tako, da se mestni svet seznani s porocilom, ne pa da ga
sprejme, saj jaz neCesa Cesar ne poznam, ne morem sprejeti. Lahko se z njim seznanim.
Mi je bilo pa, moram reci, to porocilo precej v pomo¢&, da sem se tudi sam na nek nacin
spustil v to problematiko, kolikor mi pa¢ moj intelekt dopusca. Kar se drugih tock ti¢e, bi
rekel pri drugi tocki, da komisija predlaga, da mestni svet nalozi nadzornemu svetu, da od
uprave zahteva predlozitev odprave ukrepov za optimizacijo poslovanja. Mislim, da je ta
sklep Cisto v redu, s tem, da ¢e sem prav razumel predsednika nadzornega sveta, je bil ta
sklep ze realiziran, tako da mogoce bi ta program, ali pa ta nabor ukrepov predstavili
mestnemu svetu enkrat v bliznji prihodnosti.

Pri 3. tocki, se pravi 2. toCko lahko pustimo, ne bo ni¢ narobe, samo pozitivno. 3.
to¢ka se mi zdi nekoliko ¢udna. V kolikor nadzorni svet ugotovi, da sedanja uprava
javnega zavoda ni spodobna realizirati zahtev, naj imenuje novo upravo. To nadzorni svet
dela Zze po zakonu. Mislim, da tega ni treba polagati na duSo nadzornemu svetu, to
nadzorni svet ve in je dolzan to narediti, sicer je odSkodninsko odgovoren. Tako, da
predlagam, da se 3. toCka ne sprejme.

Pri 4. tocki Nadzorni svet predlaga, da bi bili prejemki direktorja odvisni tudi od
zniZanja strokov poslovanja in s tem znizanja cene oskrbe odjemalcev. Lepo je to slidati,
kaj se pa zgodi, ¢e so cene odjemalcev znizane na minimum? Da jih ni mogocCe vel
znizati? Kaj potem? Tako, da mislim, da bom glasoval proti 4. tocki, ker ne vidim
nobenega smisla. Uprava je dolzna delati po svojih najboljSih moc€eh in v kolikor nadzorni
svet oceni, da tega ne dela, jo je dolzan zamenjati in to je vse.

Dva predstavnika uporabnikov naj bi se imenovalo v nadzorni svet, tako kot ste ze
sam zupan ocenil, pa tudi Valter Vodopivec, da bi bilo potrebno spremeniti statut.
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Nacéelno nimam ni¢ proti temu, ampak bom glasoval, ali pa ni¢ ne bom glasoval pri tej
tocki, dobimo statut na mizo, ¢e se bomo tako odlogili in se bom odlocal potem.

Mislim pa, da kljuéni problem ni v tem porocilu ali pa v teh sklepih, ampak da je
kljuéni problem v tem, da Nova Gorica nima sprejetega lokalnega energetskega
koncepta. Sele takrat bi se lahko odlogali, v kak$no smer se bo Javno podjetje
Komunalna energetika usmerilo - ali na plin, tako kot predlaga predsednik nazornega, ali
v bio maso, kot predlaga skupina, ki je pripravljala to poro€ilo, ali na drug energent, ki ga
je predlagal na zadniji seji en drug mestni svetnik. Ce nimamo lokalnega energetskega
koncepta, tudi podjetje ne ve, v katero smer naj gre. Podjetje ni sposobno samo izvesti
investicij, ki bi bile za to potrebne. Recimo samo za primer, e bi se odlo€ili za bio maso,
bi bila potrebna investicija ocenjeno na dva milijona in pol evrov, ¢e reCem sarkasti¢no
skoraj toliko kot Bevkov trg, pri ¢emer bi...

Mitja Trtnik, podzupan:
Cas je potekel.

Svetnik Gregor Velickov:
Stavek do konca. ... energent palet znizal variabilni racun druzine za 30 %, sekanci pa
kar za 50 %.

Predlagam, da mestni svet sprejme sklep, in sicer. »Mestni svet zadolzi Zupana
Mestne obCine Nova Gorica, da do 1. 3. 2014 predlaga mestnemu svetu v sprejem lokalni
energetski koncept. V 8. ¢lansko komisijo Zupan imenuje najmanj dva ¢lana uporabnikov
oskrbe s toploto.« Mislim, da bi s takim sklepom zadostili tudi predlogu po nadzoru
uporabnikov nad KENOG-om.

Mitja Trtnik ,podzupan:
Lahko posljete po emailu.
Tomaz Slokar, izvolite.

Svetnik mag. Tomaz Slokar:

Ne nameravam biti dolg, &¢e bom daljSi kot pet minut, govorim v imenu svetniSke skupine.
Torej nekaj sem si ze prej pripravil, bom to podal, potem bom povedal pa tudi nekaj
prostih misli. V svetniSki skupini Slovenske demokratske stranke ocenjujemo, da
reSevanja zelo konkretne in strokovne problematike ni mogoc¢e prepustiti organom, ki po
pravilu ne po zakonu niso odgovorni za poslovanje javnhega podjetia oziroma
gospodarske druzbe, predvsem zato, ker smo pac¢ pravna drzava in so za to pristojni
zakoniti organi od druzbe, to pa sta nadzorni svet in uprava teh druzb. Ce uprava in
nadzorni sveti ne delujejo v korist interesa druzbe in glede na javni znacaj druzbe
Komunalna energetika tudi ne v Kkorist javnosti kot javna sluzba, jih je potrebno zamenjati.

Nikakor pa za ukrepanje ne more biti podlaga to, da se glede problematike
daljinskega ogrevanja v Novi Gorici dogaja ulica, ¢e se sploh. Kot mestni svetnik sem na
prejSnji seji predlagal, da se predmetna toc¢ka z dnevnega reda premakne, ne umakne,
na eno prihodnji sej, pri éemer sta mi seveda pomagala tudi kolega svetnika Veli¢kov in
Anton PetrovCi¢, predvsem zato, da se razlistijo doloCene vsebinske dileme glede
porocCila komisije ter pridobi mnenje nadzornega sveta in uprave druzbe. No, danes
vidimo, da je bil ta predlog Se kako koristen glede na to, kar nam je povedal predsednik
nadzornega sveta glede pomanjkljivosti tega porogila. Zal mi je pa edino za to, da Zupan
ni uspel pridobiti uradnega staliS¢a obeh organov, ker ¢asa je bilo ve€ kot dovolj, tako da
tudi v gradivu tega gradiva, ki bi bilo potrebno za nadaljnjo razpravo, ki bi ga pripravil
nadzorni svet oziroma uprava, v gradivu, zal nimamo. To je paC kritka na Zupana
oziroma obcinsko upravo.

Mestni svetniki svetniSke skupine Slovenke demokratske stranke smo zavezani k
transparentnemu in poStenemu delovanju, tako v razmerju do komisije kot tudi SirSe
javnosti. Enako se zavzemamo za poslovanje druzbe KENOG, nimamo nobenih lastnih
ali parcialnih interesov. Pri tem pa se zavedamo dejstva, da ne prejsnji, Zal pa tudi ne

50



zdajSnji zupan nikoli praktiéno niso vlagali v posodobitve javhega omreZja in zato je
poslovanje druzbe tako kot pa€ je. Infrastruktura pus€a toploto na vsakem koraku. Kot
svetniS8ka skupina smo veckrat predlagali tudi racionalizacije in reSitve. So pa bolj
strokovne in inZenirske, niso pa politi€no oportunisti¢ne.

Za zaposlovanje javnega podjetja sta odgovorna, kot Ze reCeno, direktor in
nadzorni svet, predmetna komisija, pa kot Ze povedano, ne nosi odgovornosti. Za
sklepanje na tem mestnem svetu smo pa odgovori svetniki. Glede porocila komisije smo
bili Ze takrat in glede na javnost tega porocila, ki je bilo objavljeno na spletni strani,
seznanjeni z moznostjo, da naj bi bilo pripravljeno porocilo polno napak in napacno
interpretiranih podatkov, kar je danes tudi predsednik nazornega sveta potrdil. Se pravi,
porocilo naj bi bilo strokovno s tem vprasljivo, kar je pa po eni strani tudi razumljivo glede
na to, da ¢lani te komisije ne morejo biti nujno strokovnjaki za analizo letnih porodil
gospodarskih druzb, ker to pa seveda sodi najbrz v okvir tudi kaksnih revizijskih druzb.
Samo zaradi tega sem, tako kot kolega Veli¢kov in kolega Petrovéi¢, predlagal, da se to
razdisti in predmetna to¢na dnevnega reda premakne na naslednjo sejo mestnega sveta.

Torej nekako slutimo tudi verjetnost, da se na tem podroCju javnega podjetja bije
spopad za prevlado nekaterih interesnih skupin v ozadju in za njihovo Kkorist, ne pa za
korist uporabnikov daljinske toplote, vse v lu€i prihodnjih, Zal prepoznih in prepotrebnih
investicij v 40 let staro javno omrezje daljinskega ogrevanja. V nasi svetnidki skupini
Slovenske demokratske stranke smo prepri¢ani, da je ceno daljinskega ogrevanja do
doloCene mere mogocCe optimirati tudi z racionalizacijo poslovanja in v tem smislu
pozdravljamo pobudo te komisije. Na primer tudi recimo z zdruzitvijo ve€ ob¢inskih javnih
podjetij v enotno komunalno podjetje, kar bi bistveno znizalo stroSke rezije vseh teh
podjetij v nasi ob&ini. Ni pa po nasem prepri€anju glede na ugotovitve strokovnjakov s
tega podroCja mogocCe doseci vecjih prihrankov, ne da bi posodobili 40 let star sistem
ogrevanja in brez vlaganj v kotlovnice s cenejSimi in okolju prijaznejSimi energenti.

Nikakor ni mogoce reSitev najti s tiS€anjem glave v pesek, kar so do sedaj vse
oblasti pocele, in zavajanjem javnosti, ki upravi¢eno pri¢akuje izboljSave na tem podrocju.
Kot sem Ze povedal, so za to odgovorni tako zupani, predsedniki skups$c€in, izvrSnih
svetov in vsi v prejSnjih mandatih, ki 40 let na tem podrocju niso naredili ni¢, tako da je
infrastruktura prakti¢no ni¢ vredna in ze amortizirana. S tem ko bili so pri uporabniki
vgrajeni kalorimetri z regulacijo in merjenjem porabe, zadeva nikakor ni reSena, niti ni
zaklju€ena. Voda za ogrevanje se sedaj, ko jo uporabniki manj porabijo, hvala bogu za
kalorimetre, ohlaja v cevovodih, ki pus&ajo izgube, tako da so le-te po eni strani Se vedje,
kar je svojevrsten paradoks.

Glede navedene problematike si v svetniSki skupini Slovenske demokratske
stranke zelimo nepristranske in odgovorne razprave ter sprejetje sklepov, ki bodo
problematiko resevali ne pa ponovno prelagali v prihodnost v interesu posameznih
morebitnih interesnih skupin, vse to pa na racun uporabnikov daljinskega ogrevanja.

Torej, glede samih sklepov je o tem ze tudi kolega Veli¢kov veliko povedal. Bom
rekel, nekje sprejemljiva je druga tocka tega sklepa, mnogo teh je takih, ki prakti¢no so se
Ze izvajali, kot je povedal predsednik nadzornega sveta. Zadnja to¢ka, da se imenujeta
dva uporabnika v nadzorni svet, to je vprasljivo ali je taka dikcija skladna z zakonom in
sploh pa ne s statutom, ki tega ne predvideva. Nenazadnje, v vsaki fazi, v vsakem
postopku Clane nadzornega sveta imenuje mestni svet na podlagi strokovnjakov, ki pac
zados$C€ajo nekim kriterijem za ¢lane nadzornega sveta.

Tako, da tak sklep, kot je predlagan, vsebinsko po mojem mnenju se bo porajalo
vprasanje, ali ga bo moral Zupan bodisi zadrzati zaradi tega, ker je neskladen z
nekaterimi akti. Poleg tega pa predlagam, da Zupan in statutarno-pravna komisija
preverijo tudi sam postopek oziroma pravilnost celotne procedure, od ustanovitve te
komisije, njene sestave, pa tudi glede pristojnosti predlaganja sklepov, predvsem ce
berete 7. alineo 51. Clena poslovnika in glede na to, kaj piSe v 2. odstavku 52. Clena
poslovnika.
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Tako, da predlagam, da Zupan, obcinske pravne sluzbe, pa tudi statutarno-pravna
komisija te zadeve pogledajo in morebiti doloena neskladja med statutom in
poslovnikom tudi odpravijo.

Mitja Trtnik, podzupan:
Miran Mullner, izvolite.

Svetnik Miran Miuliner:
Repliciral bi TomaZzu ravno v tistem delu, ko ste komentirali 5. tocko.

Jasno, nadzornega sveta se v tej fazi ne da zamenjati. Ampak mislim, da vseeno
bi lahko mestni svet sprejel vsaj en sklep, da nadzorni svet vabi uporabnike na seje
nadzornega sveta, saj v konéni fazi smo javna druzba in sejam lahko prisostvuje vsakdo.
Dejstvo je, da ti uporabniki nimajo nikakrsnih informacij o tem, kaj se dogaja in kako. Iz
sredstev javnega obveS&anja kapljajo podatki, ko se nekdo od urednikov Primorskih novic
spomni, druge informacije pa oni nimajo. Tako, da vsaj iz vidika te informiranosti
uporabnikov bi bilo mogoCe smiselno, da se ta sklep dopolni s tem, da se vabi
predstavnike iniciative, pa naj Zupan mogoCe opravi ta mediacijski postopek in naj
dolocijo koga bodo vabili in da bodo dobili vse potrebne informacije v zvezi s postopki.

Tudi se ne bi strinjal s tem, da je bilo vse demantirano. Demantirano je bilo s tem,
da se je reklo - to je demantirano. Ni bilo pa povedane nobene konkretne stvari. Dejstva,
ki jih je zapisala komisija, ne vem, verjetno, da drzijo. Nih&e ni rekel, da tisti izracuni
koliko je v Ljubljani, koliko je v Celju, ne drzijo. Tako, da s tem se ne bi strinjal.

Res pa bi predlagal, da se jih vsaj vabi na te seje, da smo odprta druzba in da
za¢nemo tudi kot mestni svet upostevati civilno druzbo. Ne samo tako, da v vsaki zgodbi
trikrat ponovimo ime svoje politi¢ne opcije, mislim, da to res ni primerno.

Mitja Trtnik, podzupan:
Replika, Bojan Bratina, izvolite.

Svetnik Bojan Bratina:
Tudi jaz bi se dotaknil 5. ¢lena.

Zdi se mi, da na nek nacin le velja vkljuCevati uporabnike v sistem odloCanja. Zato
bi predlagal, da se tocka 5. preoblikuje tako, da se v ustanovitveni akt, najkasneje do
naslednje seje, oziroma tako kot je predlagal g. Veli¢kov, torej do 1. marca, se mi zdi da
je bilo re€eno, naj se do 1. marca ustanovitveni akt preoblikuje tako, da bodo v obmocju
odloCanja vkljuéeni tudi uporabniki. Kaksno dikcijo in kako bomo to dobili na mizo, je
sedaj nesmiselno razmisljati o tem. To je treba strokovno pregledati, ugotoviti koliko in
kako se to da opraviti v skladu z zakonodajo.

Mitja Trtnik, podzupan:
Stanko Zgavc, izvolite.

Svetnik Stanko Zgavc:
Smatram, da je komisija na nek nacin prekoracila mandat, ki ga je dobila s 3. toCko
sklepa mestnega sveta z dne 24. septembra letos. Prekoracitev vidim v tem, da je to
porocilo o analizi, torej ga ne morem imeti za poro€ilo o analizi vsebine letnega porocila,
ker ni nikjer nobene primerjave, ni navajanja, kar v letnem porocilu konkretno ni
strokovno narejeno, ne temelji na nekih dejstvih in strokovnih podatkih. Vidim pa, da so
bistvo tega poro€ila, tako sam razumem, predlogi sklepov, vendar iz vsebine
predloZenega porocila ne morem potegniti ven temelj za predlagane sklepe. Cudi me pa
tudi to, da gradivo, ki je prislo na strokovne sluzbe, da so le-te v histvu to zadevo
nekriticno servirale mestnemu svetu in svetnikom.

Smatram torej, predlagani prvi sklep ni utemeljen, nima osnove niti v poroc€ilu niti
v kaksni drugi pravni podlagi. Mogoce je sprejemljiv 2. sklep, torej za tega lahko
glasujem. 3. sklep je pa absurden v tem smislu, da si ga lahko tolmacim tudi tako, da
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bomo imeli dve upravi. Se pravi, ¢e nadzorni svet ugotovi, da sedanja uprava javnega
podjetja ni sposobna, je dolzan imenovati upravo, ki bo sposobna in tako naprej. Dobro.
Lahko vmes je tudi za odpoklic, ampak glejte, ¢e ni odpoklic tak kot mora biti, kot ga
doloca zakon o gospodarskih sluzbah ali pa Se kakSen drugi, potem gre za odSkodninsko
odgovornost.

4. toCka. Vezati prejemke direktorja na ugodno poslovanje in znizanje stroskov je
v bistvu tako, kot je rekel svetnik Velickov. Je pa Se nekaj, da danes obstajajo kolektivne
pogodbe in tako dalje, tako, da je vprasanje, Ce je sploh tudi tu pravni temelj, da tak sklep
sprejmemo.

5. tocka, se pravi, to je sedaj nek pritisk z neko civilno druzbo ali civilno iniciativo,
tako, da bomo krsili ali pa na silo spreminjali odlok o ustanovitvi. Ne smemo pozabiti, da
smo kaksno leto ali dve nazaj imenovali nov nadzorni svet. Mislim, da smo pa le bili
previdni koga smo predlagali, ali smo samo predlagali nase in tako napre;j.

Mitja Trtnik, podzupan:
Boris Rijavec, izvolite.

Svetnik Boris Rijavec:

Mislim, da je glavna poanta in cilj okrog katere se prakti¢no vrti vsa ta debata, zapisan v
2. tocki, to je poceniti oskrbo odjemalcev s toploto, zato je tudi pravzaprav ta zadeva
prilezla tako reko¢ na sejo mestnega sveta. Seveda se to ne da narediti z ukrepom na
enem podroc¢ju, ampak je za to potrebna vrsta ukrepov na razliénih podrodjih, ki so bila
danes med drugimi Zze nasteta. Od tega, da je pa¢ omreZje dotrajano in iztroSeno, ki ga
bo potrebno obnoviti, do ne nazadnje najbrz ukrepov znizanja stroSkov znotraj podjetja,
za katere mislim, da je nov direktor ze pristopil k temu in da so bili ti stroSki delno ze
znizani. Ne nazadnje smo slidali, da se je toliko dogajalo tudi v preteklosti, sicer na malo
C¢uden nacin, da se je te stroSke nizalo samo z odpus€anjem oziroma zmanjSanjem
zaposlenih.

Ampak zacudila me je pa ena zadeva pri vsem tem, in sicer trditev predsednika
nadzornega sveta, da pravzaprav kategoricno zavraCa zamenjavo energenta, ki je po
mojem mnenju dejansko eden izmed poglavitnih dejavnikov ravno tega znizanja, bom
rekel ne nazadnje stroskov v celoti in seveda, da se priblizamo cilju poceniti oskrbo
odjemalcev s toploto. Ne nazadnje, v nasi neposredni blizini od Bovca pa do Mirna
imamo nekaj primerov dobre prakse teh DOLB-ov, kar je tako v upravi KENOG-a kot
nadzornemu svetu verjetno dobro poznano Stevilo, ki dejansko funkcionirajo. V kolikor
bomo kategori¢no zavracali to, da se bomo posluzevali pravzaprav cenejsih energentov,
smo en del bitke tako rekoc€ ze izgubili.

Druga zadeva, ki me je zmotila oziroma se mi zdi neprimerna je ta, ko je Gregor
pravzaprav omenjal lokalni energetski koncept. Zal mi je, ampak uprava KENOG-a in
tudi nadzorni svet, ki po svojih mo¢eh pomaga k temu, da pridemo &im prej do tega cilja,
ne more in ne sme Cakati na ta lokalni energetski koncept. Mi je zelo zal, ampak brez
lokalnega energetskega koncepta, je potrebno ukrepati sedaj in takoj, ¢e zelimo priti do
tega, da bodo odjemalci imeli cenejSo toploto. Izgovarjanje na ta lokalni energetski
koncept mislim, da je po svoje malo ¢udno, kajti e energetskega koncepta ne bomo
sprejeli $e nekaj Casa, in vse kaze na to, da ga Se nekaj ¢asa ne bo - kaj potem? Potem
se ne bo ni¢ naredilo, na tem delu. Ampak ni to to. Skratka, gre za to, da mora biti tudi
brez lokalnega energetskega koncepta uprava KENOG-a pripravljena kot majhen motorni
¢oln, ne kot velik tanker, se obnasSati pravzaprav tako, da se prilagaja na trenutno
situacijo. V tem je po mojem poanta.

Ne nazadnje mislim, da sedaj malo bombardiramo samo sedanjo upravo, vendar
moramo dve besedi reCi tudi o prejSnji upravi. V preteklosti so se marsikatere zadeve
dogajale v napacni Zzep, zamudile so se vrste priloznosti, da bi dejansko pridobili tudi
nekaj veC odjemalcev in s tem mislim, kar je danes tudi predsednik nadzornega sveta
omenil med vrsticami, so ne nazadnje tudi zmanj8ali to ceno na enoto. Tako, da se je
zadeva nekako sestavljala ves ta ¢as in danes smo tam kjer smo.
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Seveda raCunam, da bo uprava to obrnila, ampak dejstvo je, resniéno poudarjam
8e enkrat, da se ne smemo otepati nikakrSne priloZnosti, pa naj bo to bio masa ali karkoli,
da izkoristimo priliko, da poskusamo dobiti vse, kar se iz tega da.

Mitja Trtnik, podzupan:
Replika, svetnik Gregor Velickov, izvolite.

Svetnik Gregor Velickov:
Tudi sam se strinjam, da mora uprava delovati kot motorni €oln, ne kot neki tanker, vedno
iskati priloznosti na trgu za zniZzanje strodkov, za povecanje produkcije, pa vendar. Kako
naj uprava spremeni energent iz plina na bio maso, ¢e rabi 2 milijona in pol evrov za tako
investicijo, tega denarja pa nima? Jasno je, da lahko tako investicijo dobi samo z
dokapitalizacijo ustanovitelja, to je mestne obcline. Kako pa naj mestna obcina
dokapitalizira v tej smeri KENOG, ¢e nima koncepta, v katero smer gremo? Zato sem
predlagal, da se imenuje devet strokovnjakov, ki naj predlagajo, kam naj obc&ina gre. In ko
bo ta predlog potrien na mestnem svetu 1. marca, to je pravzaprav konec kurilne sezone,
bomo lahko Sli v smer, ki si jo Zelimo, ki bo seveda z namenom pocenitve stroskov
ogrevanja.

Brez lokalnega energetskega koncepta je delovanje uprave zoZeno iz 100 % na
10 %.

Mitja Trt[\ik, podzupan:
Patricija Sulin, izvolite.

Svetnica Patricija Sulin:

V razpravi bi rada najprej povedala, da menim, da KENOG pod novim vodstvom dela
dobro in bi tudi tu na tem mestu rada izrazila svojo podporo, saj vidim, da so strokovni in
se s to zastarano opremo daljinskega ogrevanja trudijo dosegati tisto najboljSe, kar sploh
lahko.

Kot sem razumela, so vzroki za visoke cene v Novi Gorici pravzaprav iztroSenost
omrezja in kot razumem to pomeni novo investicijo za MONG, Ce Zelimo dolgoro¢no
ustvariti neke prihranke. Zato pri€akujem, da bodo na postavki KENOG-a v rebalansu
prorauna mestne obcine za leto 2014, ki ga po vseh predvidevanjih pri€akujemo
spomladi, rezervirana sredstva za investicijo tega omrezja. Rada bi tudi povedala, da
podpiram civilno iniciativo, ki se je zbrala, ker upraviéeno zahteva nizje cene ogrevanja, ki
se pa, zal brez teh ukrepov, ki smo jih prej slisali, ne bo dalo doseci ali pa zelo tezko.
Vedno, ko se zbere civilna iniciativa, nam nekaj sporo¢a. Mislim, da smo vsi skupaj
sporocilo razumeli in da se bo temu ustrezno tudi ukrepalo.

Ce sem pa prav razumela, novo vodstvo tudi Ze i§€e ukrepe, da bi se znizala
cena ogrevanja, vendar letos bo verjetno zelo tezko brez investicie v novo omrezje.
Komisija, ki je pripravljala to analizo in se je verjetno trudila po vseh svojih najboljsih
moceh, je pripravila neko analizo stanja, v kateri je primerjala cene ogrevanja v Novi
Gorici, Celju in Ljubljani. Menim, da je ta primerjava malo preve¢ na Siroko vzeta in da v
njej niso zajeti vsi potrebni podatki, ker verjetno ze v velikosti mesta, Stevilu odjemalcev
in tako naprej, je tu tak razkorak, da je verjetno zelo tezko med sabo primerjati. Ce dam
za primerjavo, ¢e bi primerjali ogrevanje na Trnovski planoti ali v mestu, ¢e vemo, da se
na Trnovski planoti ogrevajo ljudje devet mesecev, v Novi Gorici se ogrevamo §tiri
mesece in da je tudi tu verjetno temperatura zraka tista, ki vpliva na marsikaj, tudi na
kvaliteto ogrevanja. Torej, te analize komisije ne sprejemam in menim, da ni dovolj
kvalitetno pripravljena.

Bi pa Se pokomentirala 4. sklep, ki je predlagan. Kot so Ze mnogi povedali, se tudi
sama s tem sklepom ne strinjam, da so prejemki direktorja odvisni od znizanja stroSkov
cene oskrbe odjemalcev s toploto. Ce spet vzamem plastiéni primer, e upravi to uspe,
ko bo novo omreZje, ali potem dobi nagrado takrat za tisti mesec, ali dobiva potem vsak
mesec neke procente pribitka na placi in tako naprej? Tako, da se popolnoma strinjam s
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kolegom Velickovom in Se z ostalimi, ki ste predlagali, da se 4. sklep odpravi. Sicer
mislim, da tudi ostale to¢ke niso dobro pripravljene in da pravzaprav gre tu tudi za
podeljevanje nekih pooblastil, ki presegajo zakonske dolo¢be, ki so dopustne za tovrstno
pocetje.

Mitja Trtnik, podzupan:
Ana Marija Rijavec, izvolite.

Svetnica Ana Marija Rijavec:

Ne bom dolga, ker je bilo Ze res ogromno povedanega, vendar pa se javljam glede
ogrevanja, ker sem sama uporabnik ogrevanja v ve&stanovanjski stavbi. Strinjam se z
vsem kar je povedal g. svetnik Slokar in kar je $e dopolnila ga. Sulinova, vendar bi
vseeno Cisto na kratko povedala neke stvari.

Torej, informacije, ker je bilo prej re¢eno, da uporabniki od KENOG-a nimamo
informacij. Jih imamo. Mi slu€ajno imamo upravnika Dom, imamo sestanke in odvisno je,
to vam pa moram poudariti od nadzornega sveta, ki je dolo€en v veCstanovanjski stavbi.
Kdor je prej malo debatiral, ki stanuje v osebni stanovanjski hisi je to malo drugace, naj
se vpra$a, koliko on da za ogrevanja in je sam tam. Tu nas je pa od 20 pa do 40
stanovanj in Se vecl. Torej, kjer deluje v velstanovanjski stavbi dober nadzorni svet, ima
redne skupne sestanke z upravnikom, v tem primeru je na$ upravnik Dom, imamo vse
informacije. V nasi veCstanovanijski stavbi teh problemov nimamo, seveda moramo vedeti
okoli§&ine, ki jih je prej povedal g. Slokar o infrastrukturi in tako naprej.

To je treba na sestankih nadzornega sveta z upravnikom stanovalcev, e so
zainteresirani, da pridejo po informacijo na sestanek, pravilno predociti in potem bodo
razumeli, kakSno je ogrevanje in zakaj je v Novi Gorici tako ogrevanje, da povsod ne
pride dovolj toplote.

Tudi sama se strinjam s civilno iniciativo, ampak lepa beseda lepo mesto najde.
Torej, e se tem ljudem pravilno in lepo predstavi problem, tu gre za dve strani, torej
vsaka palica ima dve strani, da se oni izjasnijo, kaj bi radi in predstavi situacijo, ki je
danes glede ogrevanja v Novi Gorici.

Kot uporabnik sem toliko povedala, ¢e bi pa od KENOG-a zelel kdo Se kaj bolj
podrobno, jim bom pa lahko e na razpolago.

Mitja Trtnik, podzupan:
Razprava, Miro KerSevan.

Svetnik Miro Kersevan:
Mene bolj zanima kolik§na je cena na mesec, ali je na leto? Pa tudi koliko je na m2?

Mitja Trtnik, podzupan:
Ni veC razprav, zato dajemo besedo predsedniku nadzornega sveta in potem Se
direktorju.

Mitja Gorjan, predsednik Nadzornega sveta Javhega podjetja KENOG d.o.0.:

Dolzan sem Se nekaj pojasnil. 1z razprave sem zaznal, da sem bil mogo¢e napacno
interpretiran. Pri sami zadolzitvi uprave podjetja glede na porocilo se opredeljujemo na
to¢nost in natanénost podatkov v zvezi z raCunovodskimi izkazi in zaradi tega je tisto, kar
sem prej povedal, v tem smislu dogovorjeno. Mi ne moremo razpravljati o drugih stvareh.
Kompetence nazornega sveta so jasno doloCene in so v skladu z Zakonom o
gospodarskih druzbah in o ustanovitvenem aktu podjetja. Toliko o tem.

Popolnoma se strinjam, kot ste predhodniki Zze prej povedali, tudi s civilno
iniciativo oziroma z vsem, da je treba optimizirati poslovanje, dobiti absolutno najnizje
stroske, vendar brez ukrepov in celovitega pristopa, tako kot je svetnik Velickov povedal,
mislim da to ni mozno. Spet bomo zapluli nekam brez jasno definiranih ciljev. Ob tem
moram tudi jasno povedati, nimam problemov s tem, da bi v primeru, ¢e smatrate, da ne
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dovolj dobro opraviljamo dela ali kakorkoli, glede odstopa - jaz s tem nimam nobenih
teZzav. Moram povedati, da se po svoji najboljSi moci trudim. Tudi v letu 2012, ko so se
dogajale stvari v zvezi z Gradnikovo 53, sem si vec¢krat vzel &as, posludal, bil zraven na
mediacijah, kjer se je ugotavljalo dejansko stanj. S tem nimam nobenih tezav. Se enkrat
ponavljam, ne vztrajam niti na svojem mestu niti karkoli. To je tako.

Kar se pa ti€e sklepov, ki so bili predlagani s strani komisije, kar me je pozval g.
Vodopivec. Tudi v porocilu, ko je nadzorni svet predstavil zapisnik, smo napisali, da se ne
strinjamo, da obcinski svet sprejme sklepe v taki obliki. Argumenti so pa podobni, kot jih
je omenil g. Veli¢kov. DoloCene stvari so bile Ze prej, kar je nadzorni svet zadolzZil upravo.
Mislim, da dolo€ene stvari statutarno in v skladu z odlokom ne gredo skupaj. Torej se v
bistvu tu strinjam z g. Veli¢kovim. Kar se mi je zdelo pa najbolj kljuéno, ne moremo
pricakovati od 13 Clanskega kolektiva (sedaj jih je Se 14 in mislim, da bo el ta svetovalec
v naslednjem letu pokoj), da bodo, sploh pa direktor, ki je dokaj nov, delali ¢udeze. Od
tega so trije v raCunovodskem sektorju, ostali so fantje, ki operativho delajo na samem
upravljanju sistema. Mogo&e sedaj govorim nekoliko provokativno, vendar poglejmo
stvari. Cenim to, kar se sedanji direktor trudi, da bo naredil, zame je strokovno zelo dobro
usposobljen, vendar en €lovek ne more peljati strategije Nove Gorice.

Zelim opozoriti, da bodimo realni v nasih pri¢akovanjih. Ne morete 13 &lanskega
kolektiva, ki je namenjen prvenstveno upravljanju sistema, zadolZiti, da bo izvajal ne vem
kakSne Cudeze. Povedal sem tudi, kakSno je moje mnenje v zvezi z bio maso. Da, prvi¢
sem rekel, da je to moje mnenje, kar se tiCe koncepta ogrevanja, ker je ekolosko najbolj
sprejemljivo ta trenutek in na dolgi rok nihée ne ve, kako se bodo obnasali energenti,
kakSni bodo in kako se bo cena spremenila. Ne nazadnje, plina bo po raziskavah
zaenkrat kar dovolj in kar se tiCe lesne bio mase, spostovani svetniki, pozabljate, da je
treba lesno bio maso dovazati v center mesta oziroma na mesto kotlovnice z velikimi
kamioni. Ne vem, €e je to ravno primerno za mesto.

Mitja Trtnik, podzupan:
Replika, Valter Vodopivec.

Valter Vodopivec, predsednik komisije za pripravo poro€ila o analizi vsebine
letnega porocila JP KENOG:

Upam, da sem presliSal, vendar odgovora na moje vprasanje, ki se je nanaSalo na
izvajanje g. predsednika nadzornega sveta, nisem slial. Kateri predlagan sklep je zanj
oziroma za nadzorni svet KENOG-a nesprejemljiv?

Mitja Gorjan, predsednik Nadzornega sveta Javhega podjetja KENOG d.o.0.:
V obliki kot je napisana, kot je g. Veli€kov pojasnil, zakaj se ne strinja s tako obliko tega
sklepa, se pridruzujem njegovemu mnenju.

Konkretno, ¢e gledamo od zadetka, ¢e grem od spodaj navzgor. 5. ¢len - je
posledica akta o ustanovitvi podjetja, to ne spada nikamor. 4. ¢len — da je direktor
odvisen od znizanja. Direktor bo lahko znizal stroske, bo delal zgubo, v redu, pa bo imel
vi§jo placo, €e banaliziram stvari. Mislim, da je treba preoblikovati ta sklep, ¢e ga zelimo
oblikovati na tak nacin, kot je predlagal g. Veli¢kov.

Glejte, tu se omejujem na svoje strokovno delovanje, ne mislim polemizirati
naprej. Mislim, da je za bolj strokovna vprasanja zadolZzena uprava podjetja.

Mitja Trtnik, podzupan:
Druga in zadnja replika, izvolite.

Valter Vodopivec, predsednik komisije za pripravo poro€ila o analizi vsebine
letnega porocila JP KENOG:

Sedaj bom pa tako rekel. Zasc€itim svojo komisijo, ki sem ji predsedoval. Nisem si jaz
izmislil komisije, ampak ta mestni svet. Mi smo svoje delo opravili in bom za&¢itil njene
sklepe.
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Se enkrat naj poudarim, nihée v tej dvorani ni eksplicitno rekel, ta sklep ni
sprejemljiv zaradi tega in tega. Bom ponovil, ¢e uprava ni v stanju pripraviti programa...

Mitja Trtnik, podzupan:
Lahko bi samo popravil. Damo besedo tudi direktorju.
Rijavec, izvolite, replika.

Svetnik Boris Rijavec:

Da ne bo 8lo mimo, ker je paC sedaj aktualno. Glejte, enkrat sem Ze slial to debato
oziroma tezo, da bo potrebno bio maso voziti v center mesta. Mislim, da je to misljenje
zgreSeno. Lokacija Komunalne energetike je na obrobju mesta, kjer je neposredno
vezana tudi na obvoznico. Menim, da ni nobene potrebe, da bi vozili v center mesta.
Mislim, da je kot nalasg, tudi ne nazadnje v OPPN-ju. Ce se ne motim, smo takrat
sprejeli, da gre razvoj in vsa prostorska ureditev v tej smeri, da je mozno dograditi
kotlovnico, zalogovnik in tako dalje, skratka, da se v tej smeri zadeva razvija.

Se enkrat Zelim povedati. Ne otepajmo se neke potencialne moznosti, s katero bi
lahko naredili tudi nekaj pozitivnega, v smeri, da znizamo stroSke in pocenimo toploto.
Samo to Zelim povedati in ni¢ drugega. Mislim, da imamo vrsto primerov, kot sem Ze prej
povedal, tudi drugod in ni potrebno iti dale¢, da re€emo OK. Tu gre zadeva v tej in tej
smeri. Ne nazadnje, kolegica Darinka Kozinc je lepo povedala, ¢e ne bomo izkoristili te
prilike tu pri nas, jo bodo izkoristili v bliznji ltaliji, v Gorici. Skratka, imamo moznosti,
ampak treba jih je zagrabiti, treba je pac stvar peljati tako kot je prav in stvar bo reSena.

Mitja Trtnik, podzupan:
Direktor, prosim izvolite.

Marko Bucik, direktor KENOG d.o.0., Nova Gorica:

Poslu$al sem vso to razpravo in na nek nacin bom poskusil pojasniti nekaj zadev,
predvsem pa to. To delo sem nastopil 11. marca in po dveh mesecih kurilne sezone, sem
bil kar presenecen, koliko nekih pripomb je bilo tu na nase poslovanje.

Kar se ti¢e ostalega, bom pa tako rekel. Sel bom po to¢kah glede na to, kar ste
spraSevali. Sredstva iz proraduna za 2013 so bila 69.000,00 Eur. Odkar sem tu, so
nastale v tem ¢asu Ze tri luknje, pa sem ze skoraj vse porabil, no, nisem $e porabil ravno
vsega, ker smo bili vedno zelo var¢ni. Vendar, ¢e bo Slo tako naprej, verjetno ta
sredstva, ki jih dobimo od obcine, ne bodo zados&ala niti za vzdrzevanje sistema. Ko se
tu pogovarjamo, bi zelo rad presel na to debato, kako se bomo ceneje ogrevali. Jaz se pa
kdaj sprasujem, ali se bomo na tak nacin sploh ogrevali.

Namreg, enostavno denarja za tisto kar zahteva v tem trenutku omrezje in stanje v
kakrdnem je, ni, oziroma zahteva ve& denarja. Ce tega ne bo, bomo tezko $li od tega
naprej. Kasneje bom $el tudi na investicije, kaj bi se lahko dalo narediti konkretno.

Kar se ti¢e civilne iniciative. Z dvemi ¢lani sem imel tudi razgovore. Povabil sem
jih in vrata so jim bila pri meni vedno odprta. Ne vem, zakaj nista tudi ¢lana te skupine
priSla do mene, da bi se o teh stvareh pogovorili. Vse kar sem izvedel v zvezi s tem, sem
dobil ali na internetni strani Mestne obcine Nova Gorica, ali pa tako, da mi je kdo kaj
povedal. Osebno do mene nih&e ni prisel in to sem smatral kot nekorektno.

Kar se ti¢e tega, da ni podatkov. V konéni fazi imamo podatke na spletni strani.
Letno porodilo je bilo predstavljeno na seji mestnega sveta, saj ste ga imeli v gradivu, ali
ne? Se enkrat poudarjam, delo sem nastopil 11. marca, danes pa govorimo sicer o
zadevi in poslovanju za leto 2012. Ampak ne glede na to sem dolzan do obcine pojasnila.
Ce pogledamo tudi ostale zadeve, ogitki letijo direktno letijo name, kot da sem jaz tu
problem, zato ker se ni naredil program, zato ker se ni naredilo ne vem kaj Se.
Mimogrede bom rekel, da strateski plan od 2010 do 2013 obstaja na firmi, torej, kako bo
potekal naprej lokalni energetski koncept, ki smo ga dolzni ponovno narediti, pa ne
KENOG.
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Kako bomo vse te stvari naredili nas Stirinajst, ki smo tam zaposleni in ¢ez en
mesec in pol nas bo trinajst, ker imamo trenutno dva delavca na bolniski in verjetno ju ne
bo najman;j pol leta na delo. Kako? Ce pogledam naprej, recimo projekt bio masa. Projekt
bio masa je sigurno trend, ki se pojavlja v zadnjem Casu in je tudi pravilno. Ampak
moramo se necesa zavedati, to je, kako bomo transport te bio mase transportirali do
nase kotlarne. Ali to bo $lo skozi center mesta? Mogoce jo bo treba imeti kje drugje, eno
morda na neki ugodnejsi lokaciji. Na$e teZnje so tudi, da se spojimo s sistemom
daljinskega ogrevanja lesne bio mase, ki je na Majskih poljanah, trenutno dologene. Zeljo
sem izrazil podjetju, ki je zadolzeno za upravljanje te kotlarne, ampak ne morem narediti
toplovoda do njih. Verjetno bo potrebno. Oni bodo morali izraziti neke interese, da se
bomo spojili in bomo mogoc&e tudi to energijo iz lesne bio mase Koristili. Mogoce bo
potrebno tudi kaj razsiriti, pa bomo tako imeli $e vel tenergije. To ne gre kar od danes do
jutri.

Moramo pa se Se neCesa zavedati, in sicer, da vse te investicije, ki jih bomo sedaj
naredili, ¢e jih bomo naredili, bodo bremenile tudi fiksni del cene strodka. Tako je in ni.
DrugaCe ne moremo te stvari gledati. Verjetno pa se bodo variabilni strodki bistveno
znizali, ali pa bomo subvencionirali. Taka so trenutno pravila. Lahko bodo druga¢na in bo
meni Se boljSe. Jaz bi najraje videl, da bi bile cene dvakrat niZje. Vendar se moramo pac¢
odloditi. Tudi to piSe v pogodbi o sodelovanju med nami in ob¢ino, da lahko mi tudi
zaprosimo za subvencijo. V redu. Sam se moram odlociti, nas je pa toliko kot nas je.
Mimogrede 6 in pol kilometra je, 77 stanovanjskih blokov, 170 poslovnih prostorov in vso
to zadevo je treba tudi vzdrZzevati. Mimogrede, nasi operativci opravljajo tri izmensko
delo, pokrivajo sobote in nedelje, trenutno jih je na temu podrocju pet, eden je na bolniski,
torej to pokrivajo Stirje. Kako racionalizirati? Tega ne vem.

Kar se tiCe lokalno energetskega koncepta, kar sem Ze prej omenil, sigurno bi se
bilo nujno zavedati tega in ¢im prej sprejeti sklep, da se lokalni energetski koncept na
novo naredi in kjer bo tudi jasno opredeljeno, kako bomo naprej delali. Ni kar tako
enostavno reci, da bomo naredili kotlarno na bio lesno maso. Kje? Kotlarna na lesno bio
maso zahteva ve¢ prostora in dobro vemo, da bi bila lokacija pri Meblu sigurno enkratna,
Se bolj enkratna bi bila, ¢e bi bilo to Meblo tako kot je bilo neko&, ko ni bilo problema z
dovozom lesa. V tem trenutku pa je. Ampak ne glede na to, verjetno je smiselna nekje na
obrobju mesta. Nasa kotlarna je na obrobju mesta, vendar po moji oceni - pa ni moje
poslanstvo, da sodim, ampak se mi zdi, da je lokacija glede na transport in logistiko
transporta lesno bio mase malenkost Se neurejena. Ne da ni primerna, ni urejena, kajti
nimamo ceste do tja.

Poglejte, kar se ti¢e informiranosti, to sem tudi videl par krat. Na nasi internetni
strani imamo kar veliko podatkov, samo nekoliko jih je treba pogledat. Poleg tega je bilo
veliko gradiva, kot sem tu ze povedal, objavljenega, in to za sestanke, seje mestnega
sveta in tako naprej.

No pa Se to bi povedal za konec. G. Ker§evan, mislim, da ste vi na koncu vprasal,
kak$na je cena ogrevanja v Novi Gorici. Za povprec¢no veliko stanovanje 58 m2 je stroSek
ogrevanja 412,00 EUR z vklju¢enim DDV-jem ali 34,00 EUR na mesec. To so pa
konkretne Stevilke. Sedaj pa precenite, ali je to veliko. Tudi sam bi zelel, da bi bilo man,;.
Zal nam bo trenutno stanje tezko omogogilo to, da bomo lahko cenejsi. Vendar $e enkrat
poudarjam, KENOG ima na razpolago v tem letu 69.000,00 EUR, poleg tega smo iz
rebalansa res dobili e 30.000,00 EUR, ampak izklju€¢no za intervencijska vzdrzevanja in
pa le delno rekonstrukcije. V naslednjem letu, ¢e sem prav videl v gradivu, je namenjeno
za KENOG 80.000,00 EUR. Imate racune koliko stane 1 km toplovoda, koliko je treba
delati samo za te intervencije, ki jih trenutno po&enjamo v Novi Gorici, da se bodo
stanovalci lahko nemoteno ogrevali.

Zal smo imeli intervencijo pred enim tednom. Ni bilo mogo&e drugace, kot da smo
prekinili ogrevanje za osem ur, zal, ampak druge poti ni. Na glavnem toplovodu nam je
pocila cev. Povejte mi, kaj lahko naredimo? Cev je bilo treba popraviti. Tudi sam bi raje
veC Casa posvetil temu, da bi se ukvarjal z investicijami, ne pa s popravili na obstojeem
omrezju.
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Mitja Trtnik, podzupan:
Svetnik VeliCkov, postopkovno? Izvolite.

Svetnik Gregor Velickov:
Predlagam, da se o vsakem sklepu glasuje posebej. To je eno.

Drugo, da ne pozabimo pri prvem sklepu, da sem predlagal, da se beseda
»sprejme« spremeni v seznani, torej »se seznani«.

Mitja Trtnik, podzupan:
Glasuje se o vsakem sklepu posebej. Prvi je predlog, da glasujemo o vsakem
predlaganem sklepu posebej. Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 25 glasovalo za, 1 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs¢ek, Bojan
Bratina, Vilem De Brea, Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Tomaz Horvat, Miro KerSevan,
Darinka Kozinc, Miran Millner, Anton Per3i¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uros
Saksida, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko Tribu$on, Mitja Trtnik,
Milojka Valanti¢, Gregor VeliCkov, Valter Vodopivec, Tomaz Zarifa, Robert Zerjal.

PROTI je glasoval: Stanko Zgavc.

Predlog je bil sprejet.

Potem glasujemo, da se spremeni besedilo v 1. ¢lenu, da se je mestni svet seznanil s
porocilom. Izvolite.

Valter Vodopivec, predsednik komisije za pripravo poro€ila o analizi vsebine
letnega porocila JP KENOG:
Zelim samo opozoriti, da ta dikcija, ki jo bomo sedaj sprejemali, ni tekst komisije. To je
napisala ob¢inska uprava.

Komisija je predlagala drugacen sklep, ampak je ta, kot je v gradivu.

Mitja Trtnik, podzupan:
Na takSen sklep kot ga imamo pred seboj, je svetnik Veli€Ckov dal predlog
spremembe 1. €lena, in sicer, da se je mestni svet seznanil s poroc¢ilom. Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 23 glasovalo za, 2 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni€ar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs¢ek, Bojan
Bratina, Vilem De Brea, Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Tomaz Horvat, Miro KerSevan,
Darinka Kozinc, Anton Persi¢, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Uro§ Saksida, Tomaz
Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Marko Tribu$on, Mitja Trtnik, Milojka Valantic,
Gregor Veligkov, Valter Vodopivec, Robert Zerjal.

PROTI sta glasovala: Miran Miillner, Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Sedaj prehajamo na 2. ¢len. Lahko preberem: »Mestni svet Mestne obcine Nova
Gorica nalaga Nadzornemu svetu Javnega podjetja KENOG, da od uprave druzbe
zahteva predlozitev programa ukrepov za optimizacijo poslovanja in znizanja
stroSkov s ciljem poceni oskrbo odjemalcev s toploto. Program ukrepov naj se
pripravi in predlozi mestnemu svetu najkasneje do decembrske seje mestnega
sveta.« Popravimo januarske? Se strinjajte s popravilom januarske? Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 20 glasovalo za, 3 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Lara BeseniCar Pregelj, Bojan Bratina, Kaja Draksler,
Oton Filipi¢, Tomaz Horvat, Darinka Kozinc, Miran Mullner, Ana Marija Rijavec, Boris

59



Rijavec, Uro$ Saksida, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, TomaZz Torkar, Mitja Trtnik, Milojka
Valanti&, Gregor Velickov, Valter Vodopivec, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

PROTI so glasovali: Mirjam Bon Klanj$¢ek, Viljem De Brea, Anton Persic.

Sklep je bil sprejet.

Prehajamo k 3. ¢lenu tega sklepa. Preberem: »V kolikor nadzorni svet ugotovi, da
sedanja uprava javnega podjetja ni sposobna realizirati zahteve iz 2. toCke tega sklepa, je
dolzan imenovati upravo, ki bo sposobna te zahteve izpolniti.« Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 8 glasovalo za, 15 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Horvat, Darinka Kozinc, Miran Muliner, Boris Rijavec, Uro$
Saksida, Milojka Valanti¢, Valter Vodopivec, Robert Zerjal.

PROTI so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs&ek,
Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Ana Marija Rijavec, Tomaz
Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Mitja Trtnik, Gregor Veli¢kov, Tomaz Zarifa, Stanko
Zgavc.

Sklep ni bil sprejet.

4. Clen sklepa: «Nadzorni svet naj poskrbi, da bodo prejemki direktorja odvisni tudi od
znizanja stroSkov poslovanja in s tem zniZzanja cen stroSkov odjemalcev s toploto.«
Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 6 glasovalo za, 16 proti.

ZA so glasovali: Darinka Kozinc, Miran Miliner, Uro§ Saksida, Milojka Valanti¢, Valter
Vodopivec, Robert Zerjal.

PROTI so glasovali: Tomaz Belingar, Lara BeseniCar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs¢ek,
Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler, Anton Persi¢, Ana Marija Rijavec, Tomaz
Slokar, Patricija Sulin, TomaZ Torkar, Marko Tribu$on, Mitja Trtnik, Gregor Velic¢kov,
Tomaz Zarifa, Stanko Zgavc.

Sklep ni bil sprejet.

5. ¢len sklepa: »V Nadzorni svet javnega podjetia KENOG je potrebno imenovati dva
predstavnika uporabnikov oskrbe s toploto, ki ju predlaga civilna iniciativa.« Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 10 glasovalo za, 14 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Horvat, Miro KerSevan, Darinka Kozinc, Miran Mdullner, Anton
Persi¢, Boris Rijavec, Uro$§ Saksida, Milojka Valanti¢, Valter Vodopivec, Robert Zerjal.
PROTI so glasovali: Tomaz Belingar, Lara Besenicar Pregelj, Mirlam Bon KlanjScek,
Bojan Bratina, Viliem De Brea, Kaja Draksler, Ana Marija Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija
Sulin, Tomaz Torkar, Marko Tribuson, Mitja Trtnik, Gregor Veli¢kov, Stanko Zgavc.

Sklep ni bil sprejet.

Dodatni sklep svetnika VeliCkova, ki ga preberem: »Mestni svet zadolzi zupana Mestne
obcine Nova Gorica, da do 1. 3. 2014 predlozi mestnemu svetu v sprejem lokalni
energetski koncept. V 9-Clansko komisijo naj Zupan imenuje najmanj dva ¢lana izmed
uporabnikov daljinskega ogrevanja.»

Postopkovno?

Svetnik Valter Vodopivec:

Ne razumem dobro tega sklepa. Kaijti lokalni energetski koncept je ena zgodba. Kaj bo
delala sedaj ta 8- ¢lanska komisija ali pa 9-¢Clanska?

Mitja Trtnik, podzupan:

9-Clanska je.
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Svetnik Valter Vodopivec:
Lokalni energetski koncept sprejema mestni svet, izdeluje pa ga energetika. Dobro, nisi
vedel.

Mitja Trtnik, podzupan:
Predlog je takSen kot je. Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 10 glasovalo za, 12 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Kaja Draksler, Miran Muallner, Anton Persi¢, Ana Marija
Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija Sulin, Tomaz Torkar, Mitja Trtnik, Gregor Velikov.
PROTI so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanjscek, Viliem De Brea, Miro
KerSevan, Darinka Kozinc, Boris Rijavec, Marko TribuSon, Milojka Valanti¢, Valter
Vodopivec, Tomaz Zarifa, Robert Zerjal, Stanko Zgavc.

Sklep ni bil sprejet.

Dajem sklep v celoti z vsemi popravki na glasovanje.
Postopkovno, izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
G. Bratina je imel predlog sklepa, da se do 1. 3. popravi statut tako, da se vnese
soodlo€anje tudi uporabnikov toplotne energije, ¢e se ne motim.

Mitja Trtnik, podzupan:
Mi je zal, toda tega sklepa nimamo tu. On je povedal, toda tega sklepa ni tu in ga ne
morem dati na glasovanje. Glasujemo tako, kot sem povedal.

Postopkovno, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

Predsedujogi, tisti sklep komisije, ki je bil Stevilka 5, smo sprejeli ali ne? Nismo. Potem ni
treba tistega, ker ¢e smo zavrnili moznost vklju€itve dveh uporabnikov v nadzorni svet, je
brez veze spreminjati akt.

Mitja Trtnik, podzupan:
Postopkovno,Tomaz Slokar, izvolite.

Svetnik mag. Tomaz Slokar:
Med svojo razpravo sem prosil zupana in ob&insko upravo, pravne sluzbe ter statutarno-
pravno komisijo, da podajo odgovore na pravno korektnost tudi 5. toCke tistega sklepa, ki
je bil sicer zavrnjen, glede tega, ali je taka moznost sploh skladna s slovensko
zakonodajo in podrejenimi slovenskimi akti ter statutom obcine in potem tudi statutom
podjetja.

Tako, da je potrebno najprej to razcistiti in potem lahko glasujemo. Sam sem tudi
za, Ce je to mozno. Ampak naj poda nekdo tolmacenije.

Mitja Trtnik, podzupan:
Bojan Bratina, izvolite.

Svetnik Bojan Bratina:

Glejte, v skladu s 14. €lenom Zakona o javnih gospodarskih druzbah lokalna skupnost ali
republika lahko ali morajo ustanoviti telesa za varstvo uporabnikov javnih dobrin,
sestavljena iz njihovih predstavnikov. To je Ze dovolj osnova, da razmisljamo o tistem, kar
sem jaz predlagal kot amandma.

Mitja Trtnik, podzupan:
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Mislim, da ja, vendar ta predlog ni priSel do nas. Prav bi bilo, da pride do tu in ga damo
na glasovanje. Strinjam se z vami.
Izvolite, Tomaz Slokar.

Svetnik mag. Tomaz Slokar:

Rad bi samo pojasnil. Vseeno bi prosil od uprave pojasnilo, tam imamo nacelnico. Pred
¢asom smo, kar sem Ze zadnji¢ povedal, usklajevali obCinske akte in akte podjetja z
Zakonom o gospodarskih druzbah in nam je bilo takrat povedano, da je Zakon o
gospodarskih druzbah tisti zaradi katerega spreminjamo te akte in so vsi ostali zakoni so
bili na tak nacin potem spremenjeni zato, da so bili usklajeni z Zakonom o gospodarskih
druzbah.

Prosim, da nam nekdo, ki je strokovnjak, poda pravilna tolmacenja, da ne bomo
glasovali o ne€em, kar bo moral potem Zupan zadrzati ali dati v kakSne druge presoje. Se
pa strinjam, da Ce je kakorkoli mozno, je treba javnost vkljuciti kot neke deleznike v tem
procesu.

Mitja Trtnik, podzupan:

Mislim, da je bilo v razpravi veliko krat povedano, da naj se javnost vklju€i v to zadevo.
Toda o teh sklepih, ki so tu napisani in jih sprejemamo z dopolnili g. Velickova in tako
naprej, ki ni bil sprejet, hoem redi, da smo glasovali po vrsti. Sedaj se strinjam tudi z
vami, da se ta obrazlozitev poda in da se jih vklju€i. Vendar v tem sklepu, ki ga imamo
pred seboj, nimamo tega na glasovanju. Lahko je pa to napotek upravi, da to prouci in da
prilozi zraven, absolutno, da se jih povabi zraven. Na glasovanje pa ta trenutek tega ne
moremo dati.

Proceduralno. Izvolite, g. Muliner.

Svetnik Miran Miliner:
Ker je bilo v razpravah veckrat to poudarjeno, je nesprejemljivo, da se sprenevedamo.
Zato predlagam, da se g. Bratini omogoci tri minute, da napiSe ta predlog sklepa
in da se o tem glasuje. Mislim, da smo tu svetniki kot ene tajnice na tem ali bo Sel en
sklep skozi ali ne in posiljati na sluzbo za mestni svet po elektronski posti, mislim, saj stoji
na mestu, samo bodite dosledni tudi do sebe in spostujte, kaj kdo razpravlja.
Ce ne znate drugade, potem predlagam pet minut odmora, pa naj se to napige in
se da na glasovanje.

Mitja Trtnik, podzupan:
Se ne strinjam. Ne gre pri tem, da ne znamo drugacCe, ampak gre izklju¢no za to, da smo
lahko tolerantni, ni treba po elektronski posti, tudi sprejemamo in tako naprej. Tako, da ni
problem, da ne bi to sprejemali in dali na glasovanje.

Izvolite, g. Millner.

Svetnik Miran Millner:
Ce ne gre za to, da ne znate drugace, potem dokazite in naredite drugace!

Mitja Trtnik, podzupan:

Glejte, mislim, da smo tu bili predoceni pred tem, da je bilo pozvano, tudi Velickov je
prinesel pisno. Prisli smo do tu, na kar se je pojavilo vpraSanje, ker ni bila izglasovana ta
5. to¢ka, da je predlog svetnika Bratine. Bi pa lahko pogledal v sam poslovnik in bolj
razloZil Ljucovic.

Svetnik Miran Millner:

Se zadnje pojasnilo. Tudi g. Veli¢kov je nepravilno vloZil, ker vam ni poslal po elektronski
posti, ampak vam je prinesel. Vendar v poslovniku piSe po elektronski posti, tako, da
bodite do vseh enaki in e znate drugace, to naredite drugace.
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Mitja Trtnik, podzupan:
Mislim, da sem ravno sedaj razlozil, da smo do vseh enaki in da se lahko gor prinese tudi
pisno, tako da ne delamo razlik.

Izvolite, g. Ljucovi€.

Miran Ljucovi€, podsekretar za podro¢je mestnega sveta:
Samo pojasnilo. Ta zaplet je po moje Cisto brez potrebe.

Poslovnik je v veljavi eno leto. To€no se ve, ko se razprava zakljuéi, v poslovniku
piSe tako, da Zupan oziroma predsedujo€i da na glasovanje sklepe, ki so prisli do takrat
sem. UpoStevamo sklepe po elektronski posti in pisno.

Tega sklepa ni bilo, ga ni in v bistvu se lahko odlocite tudi, da glasujete, vendar
krsite poslovnik.

Mitja Trtnik, podzupan:
Izvolite, Bratina Bojan.

Svetnik Bojan Bratina:
Glejte, da ne bomo zapletali zadeve. Ne vztrajam pri tem, bom pa ta predlog dal na
prihodniji seji.

Mitja Trtnik, podzupan:
Pravilno. Gremo naprej. Glasujemo o predlaganem sklepu z vsemi dopolnili.
Glasujemo.

Od 26 svetnikov jih je 16 glasovalo za, 3 proti.
ZA so glasovali: Tomaz Belingar, Bojan Bratina, Kaja Draksler, Oton Filipi¢, Tomaz
Horvat, Darinka Kozinc, Ana Marija Rijavec, Boris Rijavec, Tomaz Slokar, Patricija
Sulin, Tomaz Torkar, Mitja Trtnik, Milojka Valanti¢, Valter Vodopivec, Robert Zerjal,
Stanko Zgavec.
PROTI so glasovali: Viliem De Brea, Miran Miiliner, Gregor Veli¢kov.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 21

Matej Aréon, zupan:
Spostovane svetnice in svetniki, prekinjam 33. sejo mestnega sveta. Nadaljevali bomo v
Cetrtek, 2. januarja.

Zahvaljuiem se vam za sodelovanje v letoSnjem letu. PrepriCan sem, da bo
prihodnje leto Se boljSe, predvsem pa zelim vam in vasim najblizjim ene ¢udovite bozi¢no
novoletne praznike, veliko zdravja, sreCe in predvsem optimizma v prihodnjem letu.

Tisti, ki ste se prijavili in ki se niste, ste toplo vabljeni v sosednjo restavracijo
Vrtnica, da skupaj nazdravimo letoSnjemu in prihodnjemu letu. Tu pa vas €aka pod
novoletno jelko ena skromna pozornost. Sre¢no.

Seja je bila zaklju€¢ena ob 19.54 uri.

Miran Ljucovi¢ ) ZUPAN
PODSEKRETAR ZA PODROCJE MS Matej Arcon
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OVERITELJA ZAPISNIKA:

Mitja Trtnik Tomaz Belingar

1D za DDV: 5153055730, maticna Stewlka: 3881773,
tel, centrata; 05/335-01-1 1, fax: 05/302-12-33, e-posta: mesina obcinaionova-gorica.si, spletna stran: www.nova-gorica.si
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