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Številka: 900-21/2017-6                                                                                                2 
Nova Gorica, 24. oktober 2017   
 
 
 
 

ODGOVORI 
NA POBUDE, PREDLOGE IN VPRAŠANJA SVETNIC TER SVETNIKOV, KI SO BILA PODANA 

NA SEJAH MESTNEGA SVETA    
 
 
 

29. SEJA MESTNEGA SVETA, 28. september 2017     
 
 
1. SVETNIK VALTER VODOPIVEC je podal naslednjo pobudo:         

Socialni demokrati dajemo pobudo županu, in sicer na sledeče vprašanje.  
Na nas se je obrnilo večje število občank in občanov s prošnjo, da se ponovno preveri 
možnost znižanja cen na položnicah za vodo. Dejstvo je, da so se zneski na 
položnicah v nekaterih primerih drastično povečali tudi za večkrat. Socialni demokrati 
se zavedamo, da je potrebno spoštovati predpise in uredbe tudi ko gre za dostop do 
tako pomembne javne dobrine kot je voda. Zavedamo se tudi, da je upravljavec 
dolžan za račun lastnika javne infrastrukture zaračunavati stroške amortizacije, 
izražene na obračunu omrežnine na računih. Vse to prispeva h končni ceni oskrbe z 
vodo na območju Mestne občine Nova Gorica.  
Glede na ekonomsko stanje upokojencev in družin z nižjimi dohodki ter upoštevajoč 
pomena teh stroškov tudi na ekonomiko poslovanja gospodarskih družb v mestni 
občini predlagamo, da občinska uprava v sodelovanju z izvajalcem javne službe 
oskrbe z vodo, to je družba Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica d.d., ponovno 
preverita ključne elemente v Elaboratu o oblikovanju cen, pri čemer naj posebno 
pozornost namenita zakonski možnosti v skladu s 3. členom  Uredbe o metodologiji za 
oblikovanje cen storitev obveznih občinskih javnih služb varstva okolja, objavljenem v 
Uradnem listu številka 87 iz leta 2012 z dne 16. 12. 2012 in uvedeta subvencijo 
omrežnine za vodo oskrbo, odvajanje in čiščenje komunalnih in padavinskih voda. 
Torej županu dajemo pobudo, da glede na navedeno skupaj z družbo Vodovodi in 
kanalizacija v skladu z Uredbo o metodologiji za oblikovanje cen storitev obveznih  
občinskih gospodarskih javnih služb varstva okolja, ponovno preverita možnost 
znižanja cen za uporabnike. Z ugotovitvami in morebitnimi korekcijami Elaborata o 
oblikovanju cen oskrbe z vodo in odvajanja in čiščenja komunalne in padavinske vode 
naj se seznani in poda svoje mnenje tudi odbor za prostor Mestnega sveta MONG. V 
primeru pozitivnega mnenja naj občinska uprava na osnovi novih prečiščenih 
predlogov predlaga v sprejem mestnemu svetu ustrezno znižanje cen oziroma 
subvencije cen oskrbe s pitno vodo in cen odvajanja in čiščenja odpadnih voda. 

 
Občinska uprava je v sodelovanju z javnim podjetjem Vodovodi in kanalizacija Nova 
Gorica, d.d., posredovala naslednji odgovor: 
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Za sprejem subvencije se elaborat ne spreminja. Na podlagi 3. člena Uredbe MEDO lahko 
mestni svet sprejme subvencijo za gospodinjstva in uporabnike, ki ne opravljajo pridobitne 
dejavnosti. Ocena potrebnih sredstev za subvencioniranje na letni ravni je prikazana v spodnji 
tabeli. 
 

subvencija Opis voda ka čn Skupaj 

30% 
faktor 1 -1,8797 -1,3013 -1,8917 -5,0726 

ocena subvencije na leto 302.120 147.295 214.074 663.489 

20% 
faktor 1 -1,2531 -0,8675 -1,2611 -3,3818 

ocena subvencije na leto 201.413 98.197 142.716 442.326 

10% 
faktor 1 -0,6266 -0,4338 -0,6306 -1,6909 

ocena subvencije na leto 100.707 49.098 71.358 221.163 

 
 
 
2. SVETNIK DR. KLEMEN MIKLAVIČ je podal naslednji predlog:       

Tudi sam bom izvajal v podobnem tonu, čeprav smo pozvali Socialne demokrate pred 
sejo, da se uskladimo glede predloga, kajti menimo, da je v slogi moč. Niso se odzvali, 
tako, da imamo sedaj vsak svoj predlog.   
Ni potrebno posebej izpostavljati nezadovoljstva občank in občanov, ki jih zastopamo 
v postopku odločanja o skupnih zadevah in upravljanju občine. Pa vendarle je v zvezi 
z novim cenikom storitev Vodovodov in kanalizacije potrebno več kot je bilo storjeno 
doslej. Zavedamo se, da je vprašanje cen javnih storitev in upravljanja z občinsko 
infrastrukturo kompleksno in zato marsikomu težko razumljivo. Pri takih zadevah se 
kaj kmalu zgodi tudi, da kaj spregledamo, česa ne razumemo, naredimo napako. 
Morda se zadeve pokažejo šele v praksi. Na primer, nekateri svetniki poročajo o 
neskladjih in krivičnem izračunavanju storitev zlasti na podeželju. To so težko 
predvidljive zadeve. Verjamemo.   
Toda sedaj vi, g. župan in mi svetniki, kolegice in kolegi vemo, kaj se je zgodilo v 
praksi, poznamo teren. Vse to in posledično nezadovoljstvo ljudi pa nam nalaga 
dolžnost iskanja rešitev. V gibanju Goriška.si menimo, da je obtoževanje in iskanje 
krivcev v tem primeru neproduktivno in ne vodi v popravo napak. Predlagamo 
enotnost in oblikovanje skupnega sprejemljivega, predvsem pa pravičnega predloga 
za cene vodovoda in kanalizacije.  
G. župan, verjamemo, da ste med tem tudi vi razmišljali o pereči problematiki in da ste 
razmislili, da ste si zamislili pot rešitve problema. Pri Goriški.si smo prepričani, da 
boste ravnali v korist ljudi in sami predlagali rešitve. Zato vam podajamo naslednjo 
pobudo.  
1. Skupaj s stroko in upoštevanju dejanskih zneskov na položnicah predložite osnutek 
novega predloga oblikovanja cen storitev vodovodov in kanalizacije.  
2. Upoštevajte povratne informacije občank in občanov.  
3. Izberite, proučite in morebiti vključite predloge strokovne javnosti. 
4. Vzpostavite in koordinirajte posvetovalni proces z mestnim svetom, kjer bomo lahko 
svetnice in svetniki sooblikovali končen predlog, preden pride na glasovanje. 
5. Predlog podajte v odločanje že na oktobrski seji, da občane čim prej olajšamo 
preplačevanja storitev. 
Goriška.si vam ponuja sodelovanje in konkretne predloge, kako znižati ceno 
obravnavanih storitev. Predlagamo pa tudi naslednje splošne usmeritve: 
1. Ko boste pripravljali osnutek, da pri pripravi novega predloga cenovno ne napihujete 
postavk na osnovi predvidevanj, kot je to sedaj. 
2. Da takoj izpustite princip solidarnosti med občinami pri vzdrževanju in širjenju 
omrežij, saj naj vsaka občina poskrbi za svoj teritorij, ali pa naj predlaga pripojitev k 
mestni občni. Namreč mestna občina ima že sama dovolj odročnih krajev od 
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Trnovsko-Banjške planote do Pedrovega, ki potrebujejo in še kako potrebujejo 
solidarnost. Ne vidimo razloga, zakaj bi morala mestna občina plačevati samostojno 
pot posameznih občin, ki so se tako odločile. 
3. Da pregledate stroške in izdatke podjetja VIK in zahtevate racionalizacijo zlasti pri 
raznih svetovalnih pogodbah in 
4. Da pri pripravi predloga upoštevate izkušnje in prakso cenejših mestnih občin. 
Prosimo vas, da na ta predlog čim prej odgovorite, da bomo imeli čas pripraviti 
alternativni predlog, v kolikor boste naš poziv zavrnili. 

 
Občinska uprava je v sodelovanju z javnim podjetjem Vodovodi in kanalizacija Nova 
Gorica, d.d., posredovala naslednji odgovor: 
Planski elaborat za leto 2017 se je pričel izdelovati v oktobru 2016 na podlagi tekočih 
podatkov in predvidevanj za leto 2017. V mesecu februarju so se uskladili samo podatki, ki so 
se nanašali na vrednost infrastrukture in posledično amortizacije oziroma najemnine. Kot 
preteklo obdobje sta bili navedeni leti 2014 in leti 2015, ker ti dve leti še nista bili upoštevani v 
elaboratih, ki bi jih mestni svet obravnaval. Cene za opravljanje dejavnosti (vodarina, 
kanalščina) se niso spremenile. Na novo je zaračunana storitev čiščenja. To pomeni, da 
občina ne bo več rabila proračunskih sredstev za pokrivanje teh stroškov.  
Razlike na m3 porabe v različnih primerih so: 
 

Priključeni na 

kanalizacijo 

Stara 
cene 

Nova 
cena 

Razlika 

v evrih 

Vodarina 0,9227 0,9227 0,0000 

Odvajanje 0,4070 0,4070 0,0000 

Čiščenje   0,6871 0,6871 

Okoljska dajatev 0,5283 0,0528 -0,4755 

Skupaj brez DDV 1,8580 2,0696 0,2116 

 

Priključeni na 

greznico 

Stara 
cene 

Nova 
cena 

Razlika 

 

Priključeni na  

MKČN 

Stara 
cene 

Nova 
cena 

Razlika 

v evrih 

 

v evrih 

Vodarina 0,9227 0,9227 0,0000 

 

Vodarina 0,9227 0,9227 0,0000 

Storitve greznic   0,4070 0,4070 

 

Storitve greznic   0,4070 0,4070 

Okoljska dajatev 0,5283 0,3170 -0,2113 

 

Okoljska dajatev 0,5283 0,0528 -0,4755 

Skupaj brez DDV 1,4510 1,6467 0,1957 

 
Skupaj brez DDV 1,4510 1,3825 -0,0685 

 
Solidarnost na območju občine že obstaja, saj uporabniki na celotnem območju občine 
plačujejo enako ceno za javne storitve. Kar pa se nanaša na izračun enotne cene za vse 
občine - glede na število odjemalcev v Mestni občini Nova Gorica le ta najbolj vpliva na 
izračun. Ker so infrastrukturni sistemi na območju vseh obravnavanih občin med seboj 
povezani in nedeljivi, bi se morale občine nujno dogovoriti o načinu pokrivanja stroškov 
skupnih objektov, ki so v lasti ene ali več občin, uporabljajo ga pa tudi občine, ki niso lastnice 
te infrastrukture. Poskusi iskanja za vse občine sprejemljive razdelitve stroškov so se do 
sedaj neuspešno končali, čeprav bi takšen dogovor morale občine podpisati že ob ustanovitvi 
novih občin. Trenutno je v pripravi nov predlog razdelitve.  
 
Na predlog svetnika, da se ponovno pregleda stroške in izdatke podjetja VIK in zahteva 
racionalizacijo, zlasti pri raznih svetovalnih pogodbah, pojasnjujemo, da je poslovanje javnega 
podjetja predmet najrazličnejših nadzorov. Uprava družbe posluje v skladu s predpisi in za 
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svoje delo odgovarja nadzornemu svetu družbe. Poslovanje oziroma letna poročila pa 
obvezno revidira zunanja neodvisna revizijska družba, ki poda poročilo o verodostojnosti 
računovodskih izkazov in pojasnil. Prav tako strokovne službe občinske uprave vedno 
preverijo vsebino predlaganega elaborata in njegovo skladnost z relevantnimi predpisi, še 
posebej se preverjajo odstopanja, ki so neobičajna. V zvezi s tem uprava javnega podjetja na 
zahtevo občinske uprave vedno posreduje vse potrebne informacije, ki jih občina zahteva z 
namenom utemeljitve predlogov povezanih z oblikovanjem cen storitev .  
 
Predlog svetnika, da se pri pripravi predloga upošteva izkušnje in prakso cenejših mestnih 
občin, je neprimereno. Na posameznih območjih veljajo drugačni pogoji poslovanja. Za 
primerjavo prodajnih cen je potrebno primerjati območja, ki so med sabo primerljiva. V 
analizo, ki je bila objavljena v Goriški.si so bila vzeta štiri mesta: Ljubljana, Celje, Kranj in 
Novo mesto. Na podlagi javno dostopnih podatkov so izračunani parametri, ki kažejo na zelo 
omejeno primerljivost navedenih območij.  
 
Če pogledamo dolžino omrežja, ki je potrebna za dobavo 1 m3, vidimo, da je Ljubljana 
neprimerljiva z ostalimi kraji. Da bi dobavili 1m3 vode, morajo v Ljubljani vzdrževati 0,05 m 
vodovodnega omrežja, v Novi Gorici pa je potrebno vzdrževati 0,18 m, kar je več kot trikrat 
več. Podobno razmerje je pri potrebnem omrežju za odvajanje 1 m3 odpadnih voda.  
 

 Opis 
Nova 

Gorica 
Kranj Celje Ljubljana 

Novo 
mesto 

Povprečno 

Vodovod 
      

Dolžina omrežja (m/m3) 0,18 0,13 0,19 0,05 0,20 0,09 

Razmerje do povprečja 2,1 1,5 2,1 0,6 2,3 1,0 

              

Kanalizacija             

Dolžina omrežja (m/m3) 0,18 0,13 0,11 0,06 0,16 0,07 

Razmerje do povprečja 2,4 1,8 1,5 0,8 2,2 1,0 

 
Dolžina omrežja tako bistveno vpliva na stroške vzdrževanja na enoto. Enako velja pri 
razporeditvi stroškov omrežnine na posamezne enote. Dobave v m3 na vodomer so bolj 
primerljive med sabo kot dobave na dolžino omrežja. Podatkov za Ljubljano nismo uspeli 
pridobiti v javno dostopnih bazah. 
 

Opis 
Nova 

Gorica 
Kranj Celje Ljubljana 

Novo 
mesto 

Povprečn
o 

Vodovod 
   

 
  

Dobava v m3 na 
vodomer 

12,13 14,06 11,56  11,39 12,55 

Razmerje do povprečja 1,0 1,1 0,9  0,9 1,0 

Cena faktor 1 6,2655 6,3800 5,8500  6,2677   

             

Kanalizacija            

Dobava v m3 na 
vodomer 

12,28 13,57 11,27  11,95 14,23 

Razmerje do povprečja 0,9 1,0 0,8  0,8 1,0 

Cena faktor 1 4,3377 3,9600 3,4736  5,9155   

  
Cena storitev je seveda odvisna še od marsičesa (razgibanost terena, gostota poseljenosti 
oziroma strnjenost naselij, višinske razlike terena, potreba po prečrpavanje in posledično 
poraba energije, izbira tehnologije obdelave, želeni nivo oskrbe,….).  
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Pri primerjavi cene čiščenja je predvsem potrebno upoštevati izbrano tehnologijo in starost 
sistema, seveda v povezavi s količinami in številom priključkov. 
 
Dodatno je potrebno opozoriti, da v Celju in Ljubljani zaračunavajo tudi prekomerno porabo 
vode po ceni, ki je za 50% višja in storitve odvajanja padavinske odpadne vode s streh.  
 
Pri pripravi predloga je bila upoštevana zakonodaja na tem področju in poznavanje sistemov 
ter stroškov, potrebnih za delovanje. Tu ni mogoče upoštevati »drugačnih izkušenj« drugih 
občin na tem področju, ker so bili njihovi elaborati  izdelani na enakih osnovah kot elaborati za 
obravnavano območje. 
 
 
3. SVETNIK ANTON PERŠIČ je podal naslednjo pobudo:         

Imam en predlog, ki ga bom dal pisno in pobudo, ki je podobna svetniku pred menoj, 
ampak je pač potrebno tudi to slišati.  
Zaradi velikega števila pritožb, ugovorov, nasprotovanja in nezadovoljstva občanov 
zaradi nedavno enormno previsokega povišanja stroškov vodarine in čiščenja 
odpadnih voda v Mestni občini Nova Gorica dajem pobudo, da na prvo naslednjo sejo 
mestnega sveta uvrstimo na dnevni red točko s to problematiko. 
 

Občinska uprava je posredovala naslednji odgovor: O uvrstitvi točke na eno od naslednjih 
sej mestnega sveta in predvsem pa o njeni vsebini se bodo svetniki pogovorili v sredo 25. 10. 
2017 na sestanku vodij svetniških skupin z županom.  
 

 
4. SVETNIK ANTON HAREJ je podal naslednjo pobudo:        

Nezaslišana se mi zdi podražitev vodovoda in kanalščine, kar je bilo že danes 
povedano. S tem problemom sem se začel bolj aktivno ukvarjati, ker to zahteva od 
nas kot svetnikov, da damo odgovor prebivalcem, kaj se dogaja v tem prostoru. Dobili 
smo dva evropska projekta, in sicer Varovanje vodnega vira Mrzlek ter Oskrba 
prebivalcev s pitno vodo na območju Trnovsko-Banjške planote, Goriških Brd in 
Vipavske doline iz leta 2007, 2008, ko smo v bistvu obnovili vodovodni sistem, drugi 
pa odvajanje in čiščenje odpadne vode v porečju Soče, Čistilna naprava Nova Gorica. 
Glejte, v teh dveh dokumentih, v investicijskem projektu je navedena vsa cena 
vodarine, kanališče, omrežnine in na podlagi tega so se pripravile costbenefit analize 
in na podlagi tega smo mi dobili evropski denar, tako, da to ni šala. Tega nihče ne 
spoštuje. Oglejte si investicijski projekt, stran 57, tabela 13.13, pri vodovodu Mrzlek in 
Hubelj, kakšne so tam navedene predvidene cene za m3 vode in potem si poglejte na 
položnico kakšno ceno nam obračunavajo.  
Čistilna naprava za Novo Gorico, investicijski projekt 155, tabela 11/9, poglejte si 
kakšne cene vodarine so tam predvidene, poglejte kakšna omrežnina za pitno vodo je 
predvidena. Omrežnina za čiščenje odpadnih vod je tam predvidena, omrežnina za 
odvajanje odpadnih vod je tam predvidena in kanalščina ter potem primerjajte z vašo 
položnico. To je kraja. To je trojno financiranje. Mi imamo dva evropska projekta in kar 
se tam napiše in tam se izračuna, costbenefit analiza ti pove koliko lahko ti dobiš 
evropskih sredstev in to mora odgovarjati. To ni špas. Ne vem, malo bo treba 
razmisliti.  
Na tem mestu sem že dal predlog, da mora nadzorni svet opravljati svojo funkcijo, 
drugače naj odstopi, naj se imenuje strokovni svet nadzornemu, ne po politični ravni. 
Predlagam tu na tem mestu neodvisen pregled dokumentacije vodenja podjetja 
Vodovodi in kanalizacija, ker imam utemeljen sum, da marsikaj tam ni v redu. Marsikaj 
tam ni v redu, vendar verodostojen, ne tako, ki se da kaj zmeniti.  
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Občinska uprava posreduje odgovor javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova 
Gorica, d.d.: 
Investicijski program za projekt VAROVANJE VODNEGA VIRA MRZLEK TER OSKRBA 
PREBIVALCEV S PITNO VODO NA OBMOČJU TRNOVSKO-BANJŠKE PLANOTE, 
GORIŠKIH BRD IN VIPAVSKE DOLINE je bil izdelan leta 2007. Cene so bile oblikovane 
posebej za gospodinjstva in posebej za gospodarstvo. Veljala je restriktivna politika države, ki 
je cene komunalnih storitev omejevala. Infrastrukturna sredstva so se vodila v knjigah javnih 
podjetij, nepokriti del cene (izguba) pa je zmanjševala vire za investicije. V investicijskem 
programu je bil takrat veljavni ceni prištet vpliv zaradi nove investicije, ni pa bila računana 
ekonomska cena.  
 
Pravilnik o metodologiji za oblikovanje cen storitev obveznih občinskih gospodarskih javnih 
služb varstva okolja je pričel veljati šele 8.8.2009. Pomenil je pričetek usklajevanja cen v 
celotni Sloveniji in je uvedel fiksni del cene za uporabo javne infrastrukture.  
 
Primerjava trenutnih cen s cenami iz projekta je nepravilna iz več razlogov: 
 

- V elaboratu ni ekonomskih cen, ampak veljavne cene leta 2007, povečane za oceno 
zaradi investicije; 

- Cene so bile diferencirane po različnih uporabnikih; 
- V letu 2007 je veljala restriktivna politika države; 

- Zakonodaja se je na tem področju bistveno spremenila.  

Projekt Odvajanje in čiščenje odpadne vode v porečju Soče (CČN Nova Gorica) je bil izdelan 
na podlagi cen, ki so veljale od leta 2010 naprej. Simulacija cenovne dostopnosti za družino s 
povprečnimi prihodki je upoštevala povečanje  cen in vpliv te investicije. V Navodilu za 
uporabo metodologije pri izdelavi analize stroškov in koristi je navedeno, da naj bi tarife 
pokrile vsaj stroške obratovanja in stroške vzdrževanja ter pomemben del amortizacije. 
Stopnja razpoložljivosti (affordability) za oskrbo s pitno vodo in sanitarne storitve znaša 4%. Z 
implementacijo projekta CČN Nova Gorica smo zato "morali" vključiti celotno amortizacijo, saj 
je "affordability" znašala do 2,6% gospodinjstva s povprečnimi prihodki. 
 
Spodnja tabela prikazuje primerjavo cen pred in po uveljavitvi trenutno veljavnih cen.  
 

Opis 
enota 
mere 

cena 
1.4.201

0 

cena 
1.7.201

7 
razlika 

vodarina skupaj 
EUR / 

m3 
0,9216 0,9227 0,0011 

okoljska dajatev za rabo načrpane vode 
EUR / 

m3 
0,1075   -0,1075 

vodarina  
EUR / 

m3 
0,8141 0,9227 0,1086 

kanalščina - odvajanje odpadnih vod 
EUR / 

m3 
0,4063 0,4070 0,0007 

čiščenje odpadnih vod 
EUR / 

m3 
0,9600 0,6871 -0,2729 

okoljska dajatev zaradi odvajanja odpadnih voda 
EUR / 

m3 
0,5283 0,0528 -0,4755 

Skupaj na m3   2,8162 2,0696 -0,7466 

  
  

        

oskrba z vodo omrežnina faktor 1 1,9948 6,2655 4,2707 

  
 

vzdrževanje priključkov   7,7631   -7,7631 
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Skupaj   9,7579 6,2655 -3,4924 

  
  

     

odvajanje odpadnih vod omrežnina faktor 1 2,0566 4,3377 2,2811 

  
  

        

čiščenje odpadnih vod omrežnina faktor 1 4,0676 6,3056 2,2380 

Skupaj na mesec faktor 1 15,8821 16,9088 1,0267 

 
 
Iz primerjave je razvidno, da je za uporabnike, ki so priključeni na vodovodni sistem in na 
kanalizacijski sistem, ki se zaključuje s čistilno napravo trenutna cena na m3 za 0,7466 evrov 
nižja kot v letu 2010, fiksni del cene pa je za 1,0267 evrov višji. To pomeni, da je skupen 
strošek za uporabnika, ki porabi več kot 2 m3 na mesec nižji, kot bi bil v letu 2010. 
 
 
             PODSEKRETAR ZA PODROČJE MS  
                                                                                                  Miran Ljucovič  
 
 
 
 
 




