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Stevilka: 900-21/2017-36
Nova Gorica, 21. december 2017

ZAPISNIK

32. seje Mestnega sveta Mestne obc&ine Nova Gorica, ki je bila 21. decembra 2017 v
veliki dvorani Mestne ob&ine Nova Gorica, s priCetkom ob 14.00 uri.

Sejo je vodil do 8. to¢ke in 15. ter 16. to¢ko Matej Aréon, Zupan, ostale tocke pa Marko
TribuSon, podzupan.

Zapisnik je vodil Miran Ljucovi€, podsekretar za podrocje dela mestnega sveta.
Porocilo o prisotnosti svetnikov na seji je podal Zupan Matej Arcon.

Od 32 svetnikov je bilo na seji prisotnih 29 svetnikov, in sicer: mag. Lara BeseniCar
Pregelj, dr. Mirjam Bon Klanjs&ek, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, dr. Robert
Golob, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana KrapSe, JoZef Leban, Luka Manojlovi¢, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markoci¢
Sudmelj, dr. Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Per$i¢, mag. Tanja Pipan, Tadej
PiSot, Edbin Skok, mag. Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar,
Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.

Seji so prisostvovali:

mag. Vesna Mikuz, direktorica obcinske uprave

Andrej Marko¢i¢, vodja kabineta Zupana

mag. Marinka Saksida, vodja oddelka za druzbene dejavnosti

Martina Remec Pecenko, vodja oddelka za gospodarstvo in gospodarske javne sluzbe
Aleksandra Torbica, vodja oddelka za okolje, prostor in javno infrastrukturo

Mojca Belingar Vodopivec, vodja pravno premozenjske sluzbe (UD)

Milo$ Pavlica, predsednik Nadzornega odbora Mestne ob&ine Nova Gorica

Miran Lovri¢, direktor Javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica, d.d.
mag. Bogomir Horvat, OdvetniSka pisarna Horvat, Koper

Sasa Pegam, zunanja pravna svetovalka.

Za overitelja zapisnika sta bila izvoljena svetnika:
- Ales Dugulin in
- Stanko Zgavc.

Od 23 svetnikov jih je 23 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale§ Dugulin, Ana
Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ales
Markoci¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Persic,
Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribu$on, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar,
Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.

Matej Ar¢on, zupan:

ID za DDV: S153055730, maticna Stevilka: 5881773,
_ tel. centrala: 05/335-01-11, fax: 05/302-12-33, e-posta: mestna.obcina@nova-gorica.si, spletna stran: www.nova-gorica.si



Spostovane svetnice in svetniki in ostali prisotni. Lep dober dan vos&im vsem. Pred
uradnim pricetkom 32. seje mestnega sveta v nasi sredini lepo pozdravljam goste, in
sicer novogoriske skavte v spremstvu patra Jerneja, ki nam kot vsako leto prina3ajo
poslanico in Lu¢ miru iz Betlehema. Vabim jih blizje mikrofonu, da preberejo letoSnjo
poslanico.

Novogoriski skavti:

Spostovani. Zacelo se je v dvorani dale¢ stran od mene in tebe, ko se je zgodil Cudez.
PriSel je za vse, da bi vzgal na8a srca. Bil je kot prizgana sveca, ki sveti le tako, da se
daruje. Mnogi so se bali, da bi se jih plamen dotaknil, tiste pa, ki so ga sprejeli, je povabil,
da svetijo skupaj in vnemajo druge.

Prepotoval je dolgo pot, da je lahko danes pred menoj in pred teboj. Kaj bova
naredila z njim? Lahko se obrneva stran in sva e naprej proti sve€i, ki se bojita, da bi se
ju plamen dotaknil, ali pustiva, da iz mene in tebe naredi naju, da ga Siriva naprej.

Kaj bova vzela danes? Je zopet dovolj samo sveca ali bova tokrat sprejela tudi
plamen?

Matej Arcon, Zupan:
Hvala lepa. Zagenjamo sejo. Odpiram razpravo na predlog dnevnega reda. Ce ni,
zakljuCujem.

Pri dnevnem redu je potrebnih 17 glasov samo pri to¢ki 7. Predlog sprememb in
dopolnitev poslovnika Mestnega sveta Mestne obCine Nova Gorica, da ne bi bilo
potrebnih dveh obravnav, je to skrajSan postopek.

Dajem na glasovanje predlog, da se 7. toka dnevnega rega Predlog
sprememb in dopolnitev poslovnika Mestnega sveta Mestne obcine Nova Gorica
obravnava kot skrajsani postopek. Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 18 glasovalo za, 1 proti.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana
Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ales
Markoci¢, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar,
Marko Tribu$on, Stanko Zgavc.

PROTI je glasoval: Klemen Miklavi€.

Predlog je bil sprejet.

Dajem na glasovanje predlog dnevnega reda. Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 22 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Besenigar Pregelj, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana
Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ales
Markoci¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton PerSic,
Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribuson, Gregor Veli¢kov, Ana Zavrtanik
Ugrin, Stanko Zgavc.

Ugotavljam, da je bil sprejet naslednji dnevni red:
Potrditev zapisnika 31. seje mestnega sveta, ki je bila 23. novembra 2017
Odgovori na pobude, predloge in vprasanja svetnic in svetnikov
Pobude, predlogi in vprasanja svetnic in svetnikov
Porocilo o izvr8enih sklepih
Mandatna vpra$anja, volitve in imenovanja
Predlog Odloka o ureditvi nadomestila za uporabo stavbnega zemljis§¢a v Mestni
ob¢ini Nova Gorica (prva obravnava)
Predlog sprememb in dopolnitev Poslovnika Mestnega sveta Mestne obcine Nova
Gorica (skraj$ani postopek) — predlagatelj svetnik Luka Manojlovi¢
8. Predlog Sklepa o potrditvi Programa dela Mestnega sveta Mestne obcine Nova
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Gorica za leto 2018

9. Koné&no porocilo o opravljenem nadzoru Zakljuénega racuna Mestne obcine Nova
Gorica za leto 2016 in nad izpolnjevanjem predlogov ter priporoc€il nadzornega
odbora iz nadzora nad Zakljuénim racunom za leto 2014 in 2015

10. Konéno porocilo o opravljenem nadzoru na proracunski postavki 10079 —
Investicijsko vzdrZzevanje in nakup opreme za vrtce v letu 2016

11. Kon¢&no porocilo o opravljenem nadzoru nad pravilnostjo in zakonitostjo
poslovanja izvajalca gospodarske javne sluzbe Vodovodi in kanalizacija Nova
Gorica, d.d.

12. Predlog Sklepa o seznanitvi z Letnim poro€ilom Javnega podjetja Vodovodi in
kanalizacija Nova Gorica, d. d.

13. Predlog Odloka o prodaji blaga zunaj prodajaln v MONG (prva obravnava)

14. Predlog Odloka o podelitvi koncesije za izvajanje gospodarskih javnih sluzb
obdelave doloéenih vrst komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali
odstranjevanja komunalnih odpadkov za obmoc¢je MONG (prva obravnava)

15. Odlok o dopolnitvi Odloka o sofinanciranju otroskih in mladinskih programov in
projektov v Mestni ob¢ini Nova Gorica (druga obravnava)

16. Predlog Sklepa o podaji soglasja k ekonomski ceni socialno varstvene storitve
pomo¢ druZini na domu kot socialne oskrbe na domu

17. Predlog Sklepa o potrditvi projektov, ki so bili izglasovani v okviru participativnega
proracuna MONG

18. Predlog Sklepa o zmanjSanju vrednosti namenskega premozenja in kapitala
Stanovanjskega sklada Mestne ob¢ine Nova Gorica

1. tocka dnevnega reda
Potrditev zapisnika 31. seje mestnega sveta, ki je bila 23. novembra 2017

Matej Aréon, zupan:
Zacenjamo s prvo tocko, in sicer Potrditev zapisnika 31. seje z dne 23. novembra 2017.
Odpiram razpravo. Ce ni, zakljuéujem.

Dajem na glasovanje predlog, da se potrdi zapisnik 31. seje mestnega sveta,
Ki je bila 23. novembra 2017. Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 21 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Besenigar Pregelj, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana
Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ales
Markoci¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Persic,
'[anja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko
Zgavc.

Zapisnik 31. seje mestnega sveta, ki je bila 23. novembra 2017, je bil potrjen.

PRILOGA 1

2. tocka dnevnega reda
Odgovori na pobude, predloge in vprasanja svetnic in svetnikov

Matej Aréon, zupan:
Izvolite. Tanja Pipan.

Svetnica mag. Tanja Pipan:
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Zahvalila bi se za vse odgovore, ki ste mi jih pripravili na upravi. Imela bi pa samo eno
kratko nestrinjanje oziroma eno dodatno vpradanje pri odgovoru, ki ste mi ga dali glede
parkiriSC za invalide. Napisali ste, da se zavedate, da niso le-ta ustrezno zagotovljena,
ampak ste napisali, da se vsako leto postopoma urejajo in prijavljajo nova. Invalidi so me
opozorili, da bi samo Zeleli izvedeti, koliko denarja je bilo porabljenega v letu 2015, 2016
in 2017 konkretno za postavitev parkirninh mest za invalide in kje le-te lahko najdemo?

Matej Ar¢on, Zupan:
Edbin Skok, izvolite.

Svetnik Edbin Skok:

Sicer se tudi sam zahvaljujem za nekoliko bolj resen odgovor na moje vpradanje v zvezi z
greznicami in storitvami. Tu je tudi izraéun, ki se nanasa na grezni¢ne storitve na
obmodjih, kjer ni vodovoda, in sicer v koli€ini 4,5 m3. Pri tem je bila pred dnevi, natan¢no
7. decembra na zboru krajanov v Lokovcu ena zanimiva primerjava, in sicer, da se
uposteva tudi tu noter voda, ki ni pitna. Dobro, to je paC stvar debate.

Naslednje kar bi Se dodatno pripomnil je, da se je moje vprasanje nanasalo tudi
na tako imenovane obvezne storitve, in sicer tudi na investicije v Cistilno napravo Lohke
in kanalizacijo in &istilno napravo Cepovan. V zadnjem delu odgovora oziroma konkretno
v zadnji povedi: »O investicijah pa odlo¢ajo svetniki mestnega sveta.«, bi Zelel
pripravljavca odgovora popraviti, da glede kanalizacije Cepovan in &istilne naprave so
mestni svetniki enega od prejdnjih sklicev Ze vse opravili, uprava pa svojega dela ni
naredila in zato se je tudi zadeva ustavila.

Matej Arcon, Zupan:
Anton Persic, izvolite.

Svetnik Anton PersSic:
Postavil sem vpra$anje oziroma pobudo za en zdravstveni dom na obmogju Sempasa,
Vitovelj, Oseka in Ozeljana in sem dobil odgovor, ki pa ni iz ta pravega naslova. Obcinska
uprava je moje vpraSanje preloZila, preposlala kar zdravstvenemu domu oziroma se pravi
v zdravstvo in s tem sem malo presenecen, da svojega poslanstva v lokalni samoupravi
ne izvrSuje tako, kot se pri¢akuje od nje. Najprej, Ce je neka Zelja v lokalnem okolju,
potem bi se morali oni na to pripraviti, kako to izpeljati. Dali so moje vprasanje, da so mi
odgovorili tisti, ki so to zavrnili Ze pred leti. Jasno je, da so v zdravstvu drugacni pogledi in
imajo druga¢ne namene in ¢e ne drugega je vprasanje tudi denar in kot sem danes slial,
ko sem se vozil sem na sejo, so spet v zdravstveni blagajni veliki primanjkljaji. Mislim, da
tudi ¢e primanjkljajev ne bi bilo, ¢e bi sedaj nekdo dobil tistih 130 milijonov oziroma 200,
ki bi jih lahko vlada dobila pri tajkunih in dala ta denar, se tako ne bi ni¢ zgodilo, ker bi
Cakalne vrste za bolne Se vedno ostale enako dolge, denar pa bi se porabil za delo in ne
vem za kaj Se vse drugo.

Torej, mislim, da vprasanje, ki se postavlja nasi obcinski upravi, naj bi se obCinska
uprava z njim ukvarjala in naj bi oni presodili in proucili, kaj se da narediti, saj to so Zelje
obCanov. Zato ta pobuda Se vedno ostane odprta.

Matej Aréon, zupan:
Luka Manoijlovi¢, izvolite.

Svetnik Luka Manojlovié:

Zadnji¢ sem postavil kar nekaj vpradanj in oddelek za gospodarstvo in gospodarske javne
sluzbe mi je odgovoril na temo vodovoda na Trnovem. Nisem najbolj zadovoljen. Danes
je malo specialna seja v duhu praznikov, ki prihajajo, tako, da bom malo bolj blag, kot
sem sicer. Ampak tu piSe v odgovoru, da »bo v prihodnjem obdobju potrebno veé
pozornosti nameniti samim obnovitvenim investicijam, ne pa gradnji novih vodovodnih
sistemov.« Ne razumem, ali ne zbiramo za to amortizacijo? Torej, e zbiramo
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amortizacijo, bi moral nek ostali denar biti na razpolago za gradnjo novih vodovodnih
prikljuckov.

Druga zadeva je, da tu piSe, da ni racionalno delati na dolo€enih podrocjih
vodovoda. Veste racionalno, ¢e bi vprasali mene, ki imam d.o.o., seveda ni racionalno.
Ampak to je razlika med realnim sektorjem in javnim sektorjem. Mislim pa, da je v javnem
interesu, da se dela vodovod tudi na podrodgjih, kjer to ni direktno rentabilno in se splaca.
Ker spla€a je ena taka posebna beseda, ki se jo v javhem tezko analizira. V redu, tu ne
bom vec€ vztrajal, ker mislim, da ne bomo prisli nikamor.

Naslednja zadeva je glede tistih tabel na avtobusnih postajalis€ih. Sem
zadovoljen z odgovorom, vidim, da se oddelek trudi zadevo resiti, sicer ne tako hitro, kot
bi si sam zelel, ampak trud je pokazan. V redu. Tu na koncu me vabijo na sestanek na
oddelek za okolje in prostor, se jim ponujam, kadar Zelijo, me lahko pokli¢ejo in bom
pridel in bom tudi podal reSitve.

Naknadno sem pa dobil Se en odgovor malce pozno in ¢e vas lahko prosim, ¢e bi
lahko samo malo prej to poSiljali, ker se seveda zadnji dan potem pripravljati ad hoc za
ugovarjanja je malo zoprno. Sicer je to zelo preprosta zadeva.

Postavil sem eno pobudo, ne vem, Ce ste ostali svetnice in svetniki sledili o tem,
na temo reSevanja problematike prehoda pri Osnovni $oli Milojke Strukelj na Rejéevi.
Dobil sem sicer dogovor, s katerim sem delno zadovoljen. Zahvaljuiem se obema
oddelkoma. Januarja bo vse reSeno, tako, da danes ne bom ni€ teZil, januarja bo kot pise
v odgovoru, reSeno. Eno stvar sem pa zelel poudariti. Danes sem Sel malo raziskovati te
intervencijske poti, dobil sem tudi eno diplomsko nalogo, ki sem si jo natanéno prebral.
Potem sem se spet vprasal, ali je mozno, da na celem svetu ne obstaja reSitev za take
situacije? Seveda obstaja. NaSel sem kar nekaj in sedaj bom nacelnicama oziroma
pravkar sem jima poslal na e-mail, sem dobil gibke prometne ovire. Gibke prometne ovire
so takSnega tipa ovire, kolega Markodi¢ je tu, ki je pri gasilcih, da lahko njihov kamion
brez tezav zapelje na take ovire ter niti se ne poSkodujejo niti same ovire, pa tudi, Ce se
so zelo poceni, zelo, zelo poceni, kar sem uspel oceniti, pa niti kamion, niti nobena druga
mehanizacija v primeru intervencij, e bi se morala tja priblizati. Tako, da na svetu
obstajajo resitve, samo malo je treba poiskati. Sem vam pa poslal, tako, da si boste malo
s tem pomagali. Tako, da se zahvaljujem za vse odgovore.

Matej Aréon, zupan:
Damjana Pavlica, izvolite.

Svetnica Damjana Pavlica:

Najprej sem dala pobudo, da se reSi probleme v vrtcu, ki so nastali ob poSkodbah ob
zadnjem neurju in sem tudi dobila odgovor, da so pristopili k reSevanju ter da so se
zadeve resile. Tako, da upam, da je to vse res.

Hkrati pa sem podala pobudo za ureditev prometne strategije po Sempasu in
moram reci, da sem zelo zadovoljna, da mi je oddelek za okolje, prostor in javno
infrastrukturo posredoval odgovor, da se bo ¢im prej pristopilo k reSevanju tega pere€ega
problema. Zato bi se jim rada zahvalila.

Matej Aréon, zupan:
Ale$ Dugulin.

Svetnik Ales Dugulin:

Z odgovorom, ki ste mi ga dali v zvezi s pladljivostjo in ne placljivostjo avtobusa, seveda
nisem zadovoljen, ker je sklep mestnega sveta jasen. Lahko preberete tudi odgovor, Ki
sem ga dobil. Ali je smiselno, ali ni smiselno uvajati ta avtobus placljiv, bom dokazal na
eni izmed naslednjih sej.

Matej Arcon, zupan:
Miro KerSevan.
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Svetnik Miro KerSevan:

Izkoristil bom to to¢ko, da lahko pohvalim upravo mestne obéine oziroma obcinski svet,
da so se toliko trudili in tako korektno na GradiS¢éu, in sicer ta del ceste - Sesti odsek tako
lepo napravili. Posebno se zahvaljujem Darji Anzeljc, ki je znala biti z ljudmi zelo
korektna, zelo odlo¢na. Res se ji zahvaljujem in upam, da se bo nadaljevalo v letu 2019.

Matej Ar¢on, Zupan:
Klemen Miklavié, izvolite.

Svetnik dr. Klemen Miklavié:

Najprej samo kratka pripomba na odgovor oddelka za okolje, prostor in javno
infrastrukturo. Sprasevali smo, kam je Sla postavka oziroma kako se uporablja postavka o
Studijah, ki jih izvajate. Sedaj se moram najprej posuti s pepelom. Preden je bil napisan
odgovor, sem bil kontaktiran kot izprasevalec in sem pa¢ v posvetovanju nekako
namignil, do katere natan¢nosti naj bo narejen odgovor. Potem pa so me nasi aktivisti, ki
so sestavili vprasanje, kregali, tako, da sedaj prihajam z ugovorom, da ho¢emo
natanénejsi pregled, se pravi to¢no katere Studije in koliko je katera od teh Studij stala.

Odgovor v zvezi z nadzorom Vodovodov in kanalizacije, kar je bistveno bolj
pomembna tema v tem trenutku. Zelo natanéno vpraSanje smo postavili v zvezi s tem,
kako poteka nadzor te posebne delniSke druzbe in kaj se lahko naredi, da stvari tecCejo,
da se stvari peljejo drugaCe? Sedaj pa najprej prvi ugovor. Pravite, da pri investicijah, ki
so skladno s pogodbo v obnovo ali Siritev infrastrukturnega omrezja, katerega najemnik in
upravljavec je/bo javno podjetje, da se nadzor izvaja preko svetovalcev in zaposlenih na
pristojnem oddelku ter pravni oziroma finanéno racunovodski sluzbi. Mene sedaj zanima,
kdo so ti svetovalci, kakdno je njihovo strokovno ozadje, izobrazba oziroma poklic? Se
pravi, zakaj so prav ti doti¢ni svetovalci, ki jih boste nasteli, kompetentni za to, da
nadzirajo tehnisSki del poslovanja oziroma delovanja podjetja Vodovodi in kanalizacija?
Potem pravite v eni od alinej, da so stroski, ki so na poloZznicah ob&anov in ob¢ank
mestne obCine najdrazji, da so to pavSalne trditve. Mi smo naso metodologijo razkrili Ze
ob objavi te primerjave. Se pravi, jasno je, kako smo mi to pridobili. Pridobili smo s
primerjavo poloznic primerljivih mestnih obgin, to ni Ljubljana, da se razume. Sedaj bi pa
radi videli, kaj je v teh dveh mesecih odkar je to znano, priSlo z vase strani, da ste
argumentirano to zavrnili. Sama trditev, da je to pavSalna trditev, je premalo, zato bomo
imeli tudi en konkreten predlog pri tocki nadzora, kako to zagato reSiti. Mi Se vedno
trdimo, da je NovogoriSka obc&ina, Ce ne najdrazja, pa med prvimi tremi najdrazjimi glede
storitev vodovodov in kanalizacije.

Tretja stvar, da ne bom predolg, svetnice in svetniki - pozor. Ena od $tirih dimenzij
nadzora nad podjetiem VIK d.d. je tudi v vasih rokah oziroma v nasih rokah, pravi v
odgovoru. Se pravi, danes imamo svojih pet minut ali tri minute, ne vem koliko ¢asa lahko
razpravljamo, da nadziramo podjetje VIK d.d. To je ediniC, ko lahko predstavniki obCank
in obCanov izvajamo nek nadzor nad podjetiem, ki neposredno vpliva na zivljenje,
standard in kupno mo¢€ in pac socialni poloZaj vsakega od nas, ki Zivimo v tej obcini.
Tako, da izkoristite svoje tri minute nadzora, ki vam je podano v tocki 12.

Se nekaj. Danes tu ne vidim nadzornika HIT, ki je bil predlagan s strani ob¢ine. Ne
vem, zakaj je treba toliko ¢asa Cakati na to? Ni nobenih zlih namer. Temu ¢loveku ne
bomo ni¢ Skodili tu. Mi bi ga Zeleli samo videti, izprasati, spoznati njegovo delo, namere,
dosezZke, rezultate in tako naprej.

Matej Aréon, zupan:
Sem pojasnil na zadnji seji vodij svetniskih skupin, kjer ste bil odsoten, da bo ta tocka na
naslednji seji, ker imajo ravno danes ob tej uri se mi zdi sejo nadzornega sveta in bi bila
tako odsotnost uprave kot ¢lana nadzornega sveta.

Se kdo? Zakljuujem to tocko in prehajamo na to¢ko 3.
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PRILOGA 2, 2.1.

3. tocka dnevnega reda
Pobude, predlogi in vprasanja svetnic in svetnikov

Matej Ar¢on, Zupan:
Prijavili so se prvi Tomaz Slokar, pripravi naj se Anton Persic.

Svetnik mag. Tomaz Slokar:

Ze veckrat smo razliéni svetniki na sejah mestnega sveta ali na sejah odborov mestnega
sveta podali razne pobude glede ureditve prometa in parkiranja v mestu. V obcini naj bi
imeli sprejet tudi prometni nacrt oziroma strategijo za SirSe mestno obmocje, ki naj bi bil
strokovna podlaga za sistemsko nacrtovanje in urejanje prometa. Dosedanji odgovori po
moji oceni niso bili dovolj konkretni. Problematika pa se iz dneva v dan ponavlja oziroma
je tezja.

Ob¢inski upravi sem v preteklosti ze recimo postavljal vprasanja, kot je na primer
ureditev trase za tovorna vozila s priklopnikom, da ne bi vozila skozi center mesta ter
posebej kako bi zagotovili in uredili, da ne bi dostavni tranzitni promet recimo v sosednjo
Gorico potekal skozi najozji center mesta, recimo skozi Erjav€evo ulico. Tu se dnevno
namre¢ dogaja, da prakti€no tovorna vozila s priklopniki redno sreCujemo na Erjavcevi
ulici. To se seveda tudi pozna ne samo na cestiS8€u ampak tudi v kvaliteti zraka in na
vseh drugih stvareh.

Se pravi, v preteklosti sem Ze na obdinsko upravo neposredno naslovil konkretne
pobude glede ureditve parkiranja za stanovalce na parkiris¢ih, ki so bodisi javno dobro,
bodisi last mestne obcine. Predlagal sem tudi konkretno skupno preventivho akcijo
redarstva in policije, da bi zagotovili, da tovornjaki s priklopniki ne bi ve¢ vozili skozi
najoZji center mesta, tako, kot sem prej omenil Erjav€evo ulico. Zato me zanima, kaj ste
oziroma kaj Se nameravate v bliznji prihodnosti urediti, da bi se ta problematika le zacela
urejati, ker se po moji oceni zZe predolgo vliece?

PRILOGA 3

Matej Aréon, zupan:
Anton Persi¢, pripravi naj se Gregor Veli¢kov.

Svetnik Anton PersSic:

Podal bom eno pobudo. Konc&uje se jubilejno leto, ki je Novi Gorici poklonilo veliko lepih
in zanimivih dogodkov. Pohvaliti Zelim in moram vse posameznike, organizatorje in
celotno obcinsko upravo, da je projekt prireditev tako uspesSno izvedla. Obgini gre tudi
pohvala, da je prireditve financno podprla in ¢e tudi je to drag projekt, ni to samo strosek,
ker je namenjen vsem ob&anom in tudi drugim. Kjer je denar je tudi uspeh in Nova Gorica
je zato lepo mesto, zeleno, polno presezkov.

Zgodba o uspehu se na zalost kon€a na obronkih mesta, kjer se Se vedno
sreCamo z manj razvitim in manj urejenim podezeljem. Tudi podezelije bi se rado
primerjalo in ponasalo s tako odli€no promocijo in zanimivimi dogodki. Jih tudi imamo in
SO na vasi poznani kot prireditve, ki jih organizirajo, pripravljajo in izvajajo nasa
podezelska drustva. Prostovoljno, s tisoCi prostovoljno opravljenih ur in veliko lastnega
truda. Vsi bi radi pripravili kvalitetne prireditve, vendar je to pogojeno s sredstvi, ki jih
drustva nimajo. PomoC namenjena druStvom veckrat ne pokrije stroSkov delovanja
drustva, kaj Sele velikih zagonskih, to je tistih fiksnih stroSkov, tudi po veC deset tisoC
evrov, ki so potrebni za postavitev prireditve. Bojim se, da bomo s takim odnosom do
delovanja drustev njihovo dejavnost popolnoma unigili.
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Predlagam, da se z rebalansom proracuna za leto 2018 vklju¢i v obdinski
proracun poveCana postavka za delovanje turistiCnih drustev vsaj do primerljive vrednosti
stroSkov prireditev za mesto Nova Gorica. Zanima me tudi, kdaj bo v mestnemu svetu v
obravnavo predlagana strategija in vizija razvoja turisticnega gospodarstva, povezovanja
in delovanja drustev, kar je vodilna naloga bodocega zavoda za turizem?

Matej Ar¢on, Zupan: 5
Gregor Veli¢kov, pripravi naj se Andrejka Markoci¢ SuSmel;.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Ze pri obravnavi Odloka o0 OPN MONG sem postavil vprasanje v zvezi s postavitvijo
kioskov oziroma ut, zabojnikov. Odgovora na vprasanje, ki sem ga postavil, nisem dobil,
zato ponovno postavljam vprasanje.

Kdo izvaja inSpekcijski nadzor nad postavitvijo teh tehni¢nih objektov oziroma
pridobitvijo soglasja, v katerem predpisu oziroma ¢lenu je ta nadzor dolo¢en in kolikSna je
kazen? Nadalje, ali je potrebna pridobitev soglasja samo za povrSine v lasti ob€ine ali tudi
za druge, se pravi povrsine, ki so v zasebni lasti ali v lasti drzave?

Matej Arcon, zupan:
Andrejka Markoc€i¢ SuSmelj, pripravi naj se Klemen Miklavi€.

Svetnica Andrejka Marko¢ié¢ Susmelj:
Mestna obc&ina Nova Gorica je ustanoviteljica vrtcev in osnovnih $ol na svojem obmodju.
Predlagam, da se akte oziroma odloke o ustanovitvi tovrstnih javnih zavodov dopolni v
&lenu, ki govori o konstituiranju sveta zavoda z naslednjo vsebino: »Clani sveta zavoda
najkasneje 30 dni po potrditvi predsedniku sveta zavoda posredujejo potrdilo o
nekaznovanosti, ki ni starejSe od 30 dni.«

Svojo pobudo utemeljujem s tem, da gre za javne zavode, v katerih se vzgajajo in
Solajo mladoletniki, zato je to podrocje Se toliko bolj ob¢utljivo. Zakon o organiziranju in
financiranju vzgoje in izobrazevanja v 107. a ¢lenu natan¢no doloca, v katerih primerih
oseba ne more skleniti delovnega razmerja oziroma opravljati dela na Soli. Okroznica, ki
jo je Ministrstvo za 3olstvo poslalo 22. avgusta 2014 javnim zavodom na podrocju dela z
otroki in mladostniki, ravnateljem nalaga, da pri vkljuéevanju vseh zunanjih oseb
zahtevajo potrdilo iz kazenske evidence.

Ker morajo torej potrdilo o nekaznovanosti predloZiti zaposleni in zunanji
sodelavci, ki imajo opravka z otroki v javnih zavodih, naj to velja tudi za predstavnike v
vseh organih tovrstnih zavodov, katerih ustanoviteljica je Mestna obc&ina Nova Gorica.

PRILOGA 4

Matej Aréon, zupan:
Klemen Miklavi€, za njim pa Se Ales Dugulin.

Svetnik dr. Klemen Miklavié:

Pred nekaj dnevi smo praznovali obletnico. Katero, Zupan? 15. decembra pred enim
letom smo v tem mestnem svetu sprejeli programski dokument za razvoj terciarnega
izobrazevanja. Zato me zanima, kaj smo v tem letu do praznovanja te prve obletnice
naredili na tem podrocju, da bi se zadeve, ki so bile tam noter zapisane, uresnicile v
praksi?

Matej Arcon, zupan:
Se zadnji Ales Dugulin.

Svetnik Ales Dugulin:
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Zanima me, kaj je z uporabo in placilom elektricne energije za razne prireditve in
dogodke, ki se organizirajo na Bevkovem trgu v Novi Gorici? Iz zanesljivih virov sem
namre¢ obves&en, da mestna obc&ina organizatorjem ne zaraCunava porabljene elektriCne
energije, zato prosim, da se mi predstavi, kaj je z navedenim problemom, ki traja od
obnove tega trga.

Svetnica mag. Tanja Pipan je podala pismeno pobudo glede koncesij za izvajanje javne
sluzbe primarnega zdravstvenega varstva in pobudo v zvezi z novimi aktivnostmi, ki se jih
umes&Ca v center mesta.

PRILOGA 5

Matej Aréon, zupan:
S tem je ta toCka tudi zakljuCena.

4, tocka dnevnega reda
Porocilo o izvrsenih sklepih

Matej Aréon zupan: 5
Porocilo o izvrSenih sklepih. Odpiram razpravo. Ce ni, zaklju€ujem.
Dajem na glasovanje predlog Poro€ila o izvr§enih sklepih. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 26 glasovalo za.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, AleS Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, AleS Markoci¢, Andrejka Markoci¢
Suémelj, Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok, Tomaz
Slokar, Marko TribuSon, Gregor VeliCkov, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko
Zgavc.
Porocilo je bilo sprejeto.

PRILOGA 6

5. tocka dnevnega reda
Mandatna vprasanja, volitve in imenovanja

Matej Aréon, zupan:
Predsednik komisije, izvolite.

Porocevalec: Ales Marko¢i¢, predsednik komisije za mandatna vprasanja, volitve in
imenovanja

Direktor Stanovanjskega sklada Mestne obcine Nova Gorica je pozval Mestni svet
MONG, da imenuje predstavnike Mestne obcline Nova Gorica v Nadzorni svet
Stanovanjskega sklada MONG.

Komisija za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja je na svoji seji dne 5.
decembra omenjeno zadevo obravnavala ter predlaga mestnemu svetu, da sprejme
slededi sklep: «V Nadzorni svet Stanovanjskega sklada Mestne obcine Nova Gorica se
imenuje DuSan Bizjak, Dejan DPordevi¢, Marko Mikulin in Maja Erjavec ter Erika Lojk.
Mandat zacCne tecCi 1. 2. 2018 in traja Stiri leta.«

Matej Arc¢on, zupan:
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Odpiram razpravo. Ce razprave ni, zakljuéujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da se v Nadzorni svet Stanovanjskega
sklada Mestne obé¢ine Nova Gorica imenuje Dusan Bizjak, Dejan Pordevi¢, Marko
Mikulin in Maja Erjavec ter Erika Lojk. Mandat za€ne teci 1. 2. 2018 in traja Stiri leta.
Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 26 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, AleS Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana KrapSe, JozZef Leban, Luka Manojlovié, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markocic¢
éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Gregor Velickov, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin,
Stanko Zgavec.

Sklep je bil sprejet.

Porocevalec: Ales Marko¢i¢, predsednik komisije za mandatna vprasanja, volitve in
imenovanja
Predsednica sveta zavoda Varstveno delovni center Nova Gorica je Mestni svet MONG
zaprosila za podajo mnenja v postopku imenovanja direktorice omenjenega zavoda.
Komisija za mandatna vpra8anja je omenjeno zadevo obravnavala na svoji seji
dne 5. 12. ter predlaga mestnemu svetu, da sprejme sledeci sklep: «Mestni svet Mestne
obCine Nova Gorica daje pozitivno mnenje k imenovanju Tanje Cink, za direktorico
Varstveno delovnega centra Nova Gorica.«

Matej Arcon, Zupan:
Odpiram razpravo. Ni razprave.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da Mestni svet MONG daje pozitivno
mnenje k imenovanju Tanje Cink, za direktorico Varstveno delovnega centra Nova
Gorica. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 24 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
KrapSe, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, AleS Markoc€i¢, Andrejka Markoci¢ Suémelj,
Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok,
Marko TribuSon, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin.

Sklep je bil sprejet.

Naslednje.

Porocevalec: Ales Marko¢i¢, predsednik komisije za mandatna vprasanja, volitve in
imenovanja
Predsednik sveta zavoda Solski center Nova Gorica je Mestni svet MONG pozval, da
poda mnenje lokalne skupnosti v postopku imenovanja direktorja Solskega centra Nova
Gorica in ravnateljev 8ol omenjenega centra.

Komisija za mandatna vpra$anja je na svoji seji, ki je bila 5. 12. omenjeno zadevo
obravnavala ter predlaga mestnemu svetu, da sprejme sledeCe sklepe... Ali bomo vsak
sklep posebej? Imamo Stiri sklepe. Vsak sklep posebej.

Matej Aréon, zupan:
Da, na glasovanje bom dal vsak sklep posebej. Dajte prebrati vse in potem bom dal
vsakega posebe.

Porocevalec: Ales Marko¢i¢, predsednik komisije za mandatna vprasanja, volitve in
imenovanja
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1. Mestni svet Mestne obCine Nova Gorica daje pozitivno mnenje k imenovanju Hermana
Besednjaka ter PrimozZa Stekarja, za ravnatelja Strojne, prometne in lesarske Sole, Solski
center Nova Gorica.

2. Mestni svet Mestne obcine Nova Gorica, daje pozitivno mnenje k imenovanju Inge
Krusi¢ Lamut, za ravnateljico Srednje ekonomske in trgovske 3ole Solskega centra Nova
Gorica.

3. Mestni svet Mestne obcine Nova Gorica, daje pozitivno mnenje k imenovanju Vesne
Zele ter Rosane Pahor, za ravnateljico Gimnazije in Zdravstvene Sole, Solski center Nova
Gorica.

4. Mestni svet Mestne obcine Nova Gorica daje pozitivno mnenje k imenovanju Egona
Pipana ter magistra Mirana Sakside, za direktorja Solskega centra Nova Gorica.

Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo, izvolite. Ce ni, zakljuujem in gremo na glasovanja.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da Mestni svet MONG daje pozitivno
mnenje k imenovanju Egona Pipana ter magistra Mirana Sakside v Brdih, za
direktorja Solskega centra Nova Gorica. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 26 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Anton Harej, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro$
Komel, Tatjana Krap3e, JozZef Leban, Luka Manojlovi¢, Aled Marko€i¢, Andrejka Markoci¢
Suémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot,
Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribuson, Gregor Veli¢kov, Ana Zavrtanik Ugrin,
Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da Mestni svet MONG daje pozitivno mnenje
k imenovanju Vesne Zele ter Rosane Pahor, za ravnateljico Gimnazije in
zdravstvene Sole, Solski center Nova Gorica. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 24 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale$ Dugulin, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
KrapSe, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, AleS Markoc€i¢, Andrejka Markoci¢ Suémelj,
Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Per3i¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko Tribugon, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da Mestni svet MONG daje pozitivho mnenje
k imenovanju Inge Krusi¢ Lamut, za ravnateljico Srednje ekonomske in trgovske
Sole Solskega centra Nova Gorica. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 24 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$éek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Anton Harej, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana
Krapse, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ale§ MarkocCi¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj,
Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da Mestni svet MONG daje pozitivno mnenje
k imenovanju Hermana Besednjaka ter Primoza Stekarja, za ravnatelja Strojne,
prometne in lesarske Sole, Solski center Nova Gorica. Glasujemo.
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Od 27 svetnikov jih je 25 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$éek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, AleS Dugulin, Anton Harej, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana
Krapse, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ale§ MarkocCi¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj,
Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Per8i¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko Tribugon, Gregor Veligkov, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

S tem je tudi ta to¢ka zakljuéena in hkrati imam tudi proSnjo, ker sem na zacetku pri
dnevnem redu nekaj pozabil. Dal sem obljubo vodji oddelka za druzbene dejavnosti in
podzupaniji, ker kasneje odhajata v Ljubljano, ¢e bi toc¢ki 15. in 16. obravnavali prej, da bi
potem lahko, ko bo &as za odhod, lahko mirno od$li na sestanek v Ljubljano. Ce ste za, bi
prosil, ¢e s tem glasovanjem potrdite.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da se dnevni red spremeni tako, da se
tocki 15. in 16. dnevnega reda obravnavajo po 5. to¢ki dnevnega reda. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 26 glasovalo za, 1 proti.
ZA so glasovali: Lara Besenidar Pregelj, Mirjam Bon Klanjséek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, AleS Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon,
Uro§ Komel, Tatjana KrapSe, JozZef Leban, Luka Manojlovi¢, AleS Markoci¢, Andrejka
Markoci¢ éuémelj, Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko Tribugon, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
PROTI je glasoval: Klemen Miklavi€.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 7, 8, 9, 10, 11

Tocka 15.

15. tocka dnevnega reda
Odlok o dopolnitvi Odloka o sofinanciranju otroskih in mladinskih
programov in projektov v Mestni ob¢ini Nova Gorica

Matej Aréon, zupan:
Vodja oddelka, izvolite.

Poroc¢evalka: mag. Marinka Saksida, vodja oddelka za druzbene dejavnosti

Ta odlok je v drugi obravnavi. Gre za eno spremembo, in sicer, da se omogoc¢i dostavljeni
odlok na javni razpis za sofinanciranje otroskih in mladinskih programov v elektronski
obliki. V prvi obravnavi je bilo kar nekaj razprave v zvezi s tem. Kot je navedeno v
obrazlozitvi, v letu 2018 ne bi Sli na nov nacin izvajanja javnega razpisa zaradi, kot ste
ocenili, previsokih stroSkov. Tekom leta 2018 bomo poskusali pridobiti nizje cene in bi
potem z letom 2019 presli na nov nacin izvajanja javnega razpisa.

Matej Aréon, zupan:
Odbor za kulturo, Solstvo in $port?

Tatjana Krap$e, predsednica odbora za kulturo, Solstvo in Sport:
Odbor se s tem sklepom strinja.

Matej Arcon, zupan:
Odpiram razpravo. Ce ni, jo zaklju€ujem.
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Dajem na glasovanje predlog Odloka o dopolnitvi Odloka o sofinanciranju
otroskih in mladinskih programov in projektov v Mestni ob¢ini Nova Gorica.
Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 24 glasovalo za, 1 proti.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon,
Uro$ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ale§ Markoci¢, Andrejka
Markogi¢ Sudmelj, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Edbin Skok, Marko Tribuson, Gregor
Veligkov, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
PROTI je glasoval: Klemen Miklavi€.
Odlok je bil sprejet.

PRILOGA 12
Tocka 16.

16. toc¢ka dnevnega reda
Predlog Sklepa o podaji soglasja k ekonomski ceni socialno varstvene
storitve pomo¢ druzini na domu kot socialne oskrbe na domu

Porocevalka: mag. Marinka Saksida, vodja oddelka za druzbene dejavnosti
Socialno varstvena storitev pomoc¢ druZini na domu kot socialne oskrbe na domu, bolj
poznano kot pomo¢ na domu, je zakonska obveza obcine, ki jo mora ta financirati
najmanj v viSini 50 % cene ekonomske cene na uro oskrbe. Zakonodaja dolo¢a, da je
potrebno vsako leto za prihodnje leto to ceno uskladiti. Po predlogu se ekonomska cena
poviSuje za 7,5 %, predvsem zaradi poviSanja za zaposlene do vkljuéno 26. platnega
razreda. Ob tem poudarjamo, da cena za uporabnika ostaja taka kot do sedaj, to je 3,90
EUR. Ta cena velja Ze od leta 2016 in je ena najnizjih v slovenskem povprecju in mislim,
da smo lahko na to ponosni. Znesek poviSanja zaradi napredovanja je blizu 30.000,00
EUR.

Mislim, da samo storitev dobro poznate, ¢e so pa Se kak3na vprasanja, sem pa na
razpolago.

Matej Aréon, zupan:
Odbor.

mag. Lara Beseniéar Pregelj, predsednica odbora za socialno varstvo in zdravstvo:
Odbor ni imel pripomb.

Matej Aréon, zupan:
Brez pripomb. Sem gledal gospo Krap8e. Odpiram razpravo. Ale§ Markocic.

Svetnik Ales Marko¢i¢:

Rad bi se zahvalil oddelku, da je pripravil tak predlog sklepa - cene za mestni svet, ki ne
bo obremenil dodatno Ze tako ranljivo to skupino prebivalcev in da bo to razliko v ceni
stroskov, ki se bodo povecali, pokril iz ob&inskega proracuna.

Matej Aréon, zupan:
Ce ni veg, zakljudujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o podaji soglasja k ekonomski ceni
socialno varstvene storitve pomo¢ druzini na domu kot socialne oskrbe na domu.
Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 28 glasovalo za.
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ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, AleS Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon,
Uro§ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ale§ MarkoCi€¢, Andrejka
Markogic éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej
PiSot, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribudon, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar, Ana
Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil soglasno sprejet.
PRILOGA 13

Prehajamo na to¢ko 6.

6. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o ureditvi nadomestila za uporabo stavbnega zemljiSéa v
Mestni obc¢ini Nova Gorica

Matej Arcon, Zupan:
Uvodne besede ima Vesna Mikuz, direktorica obCinske uprave. Izvolite.

Porocevalka: mag. Vesna Mikuz, direktorica obcinske uprave

V obravnavi je predlog novega Odloka o ureditvi nadomestila za uporabo stavbnega
zemlji3¢a v MONG. Glavne razlike, ki jih predlagani odlok v primerjavi na trenutno
veljavnega uvaja so, da se s predlogom odloka odpravlja merilo izjemne ugodnosti v
zvezi s pridobivanjem dohodkov v gospodarskih dejavnostih, to je tako imenovani 12.
Clen sedaj veljavnega odloka, na podlagi katerega so igralnice, igralni saloni, trgovski
centri dodatno bili obremenjeni s faktorjem 2,5. Ta ¢len se sedaj s predlogom novega
odloka ukinja.

Znizujejo se tudi viSina toCke za obremenjevanje bencinskih servisov, ker je tudi to
ena od spornih toCk dokazovanja obremenjenosti. Ukinja se dodatni kriterij, ki se nanasa
na dodatno obremenitev praznih stavbnih delov. Do sedaj so paC bili nekoliko viSje
obremenjeni in se sedaj ukinja. Za podro¢je nezazidanih stavbnih zemljiS¢ se je viSina
toCke znizala za polovico, to je 13. &len veljavnega odloka. Prav tako pa se v preambuli
sedaj tudi sklicujemo na Zakon o izvrSevanju proracuna Republike Slovenije za leti 2017
— 2018, zato, da se seveda razjasnijo, razCistijo razlicne interpretacije o zakonitostih
vseh odlokov v ob&inah v okviru drzave.

Matej Aréon, zupan:
Odbor za prostor?

Ales Dugulin, predsednik obora za prostor:
Odbor za prostor je dal pozitivno mnenje, nima pripomb, tako, da so se za to odlocili trije
¢lani politiénih strank in dva ¢lana list. Se pravi s petimi ¢lani smo bili za.

Matej Aréon, zupan:
Odbor za gospodarstvo?

Tomaz Jug, predsednik odbora za gospodarstvo:
Da, z dvema za odbor za gospodarstvo tudi daje pozitivho mnenije.

Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo. Svetnica Tanja Pipan izvolite.

Svetnica mag. Tanja Pipan:
Imela bi nekaj pripomb v imenu svetnidke skupine.
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Sla bi kar po é&lenih, in sicer predlagam, da se v 4. &lenu doda 8. to¢ka — ker je
potrebno natan¢neje opredeliti postopek ter moznosti ugovora ne odlo¢anje strokovnih
sluzb v primeru ugotavljanja ne zmoZznosti gradnje na posamezni parceli. Potem v 5.
¢lenu predlagamo, da se v 7. to¢ki navede, da se uporaba SIST ISO 9836 po katerem se
neto povrSine delijo na uporabno, tehniéno in transportno, pri ¢emer pa so vse te
povrSine ovrednotene enako. Potrebno je diferencirano vrednotenje razlicnih povrsin
glede na namen. V skladu s tem je potrebno spremeniti tudi 11. &len tabela Poslovni
namen. V 8. ¢lenu predlagamo, da se naselje Stara Gora izloci iz 2. kakovostne skupine
obmocij in se prestavi v 4. skupino kakovostnih obmocij, saj je primerljiva z ostalimi
naselji razvr§&enimi v to skupino, nikakor pa ni primerljivo z naselji v 2. kakovostni
skupini.

V istem Clenu predlagamo, da se 4. in 5. kakovostna skupine zdruZzita v eno.
Omenjeni obmod;ji sta primerljivi in se bistveno ne razlikujeta med seboj. Zaselek Pedrovo
naj se prestavi v 6. kakovostno skupino, saj je tudi ta primerljiv z zaselki v tej skupini. V
10. ¢lenu naj se v tabeli zadnja vrstica Crta, saj menimo, da avtobusna postaja
Cezmejnega potniskega prometa ni tako pomembna dobrina za prebivalce, da bi morali
zaradi tega placCevati viSje davke. 12. €len ni potreben, saj daje posebno dajatev za zelo
specificne primere in lahko pomeni razlog za izpodbijanje odloka zaradi prevelike
nesorazmernosti napram drugim primerom.

V 15. &lenu predlagamo, da se drugi odstavek spremeni tako, da bo dolo¢al le, da
mora Mestni svet Mestne ob&ine Nova Gorica sprejeti novo vrednost to¢ke za prihodnje
leto najkasneje do 31. 12. tekoCega leta. V primeru, da mestni svet takega sklepa ne
sprejme do 31. 12. v tekoCem letu, znaSa vrednost to¢ke za naslednje leto v enaki visini,
kot je znaSala za tekoCe leto. Dolocilo, da je v predlogu odloka, da se avtomati¢no
revalorizira z rastjo Zivljenjskih stroSkov in da to vrednost Zupan dolo¢i sam, daje Zupanu
moznost izrabe tega dolocila, saj je kot predlagatelj to¢k za seje mestnega sveta pristojen
in odgovoren, da pravocasno predlaga mestnemu svetu v sprejem nove vrednosti, po
drugi strani pa bi lahko ta instrument Zupan tudi izrabil in samostojno dolo¢al vrednost
toCke mimo mestnega sveta.

V 21. ¢lenu se vrednost tocke za leto 2018 spremeni in znasa 0,00224 EUR na
m2, kot velja v eni od sosednjih obcin, v kolikor zelimo zajeziti odhajanja prebivalcev in
podjetnikov v sosednje ob€ine, saj so davéne obremenitve ob¢anov in podjetnikov iz tega
naslova tam bistveno niZje.

PRILOGA 14

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnica Ana Jug, izvolite.

Svetnica Ana Jug:
Danes imamo odvetniki pro bono ambulanto, pa sem Ze zelo zgodaj vstala, saj so me ze
zgodaj zbudili, tako, da sem si morala zapisati, da ne bom kaj pozabila.

Gre za to, da iz predloZzenega gradiva vidim, da se je obCinska uprava zelo trudila
izboljSati dosedanji Odlok o odmeri nadomestila za uporabo stavbnega zemljis¢a MONG.
Tudi s podatki s katerimi razpolagamo svetniki in obrazloZitve so zelo iz€rpne.

Kljub temu pa bi imela dve sugestiji in mogoCe se zelo veliko pridruzujem
sugestijam kolegice Tanje. Iz ustavne odlocbe iz leta 1998, ki je najbolj sporna v tej
zadevi za tole merilo, bom rekla, kaj jaz vem, ugodnosti pri pridobivanju dohodka,
dejansko izhaja, da je to merilo v nasprotju z naCelom sorazmernosti in enakosti pred
zakonom. Ni pa problem, da uporabljati v tistem smislu, ko je sorazmerno primerljivo
mogoce z dejavnostmi v drugih ob&inah ali pa mogoge s podobnimi dejavnostmi nekje
drugje. Zato sem v tem primeru mnenja, da taka dejavnost, ki ima neke ugodnosti, je
prav, da je bolje obremenjena s tem in mogocCe je treba na tem podrocju Se najti kako
merilo, ki bi bilo ustrezno.

Iz obrazloZitve je prebrati, da ob€ina nima ustreznih navodil in usmeritev glede
tega, kako naj pridobi te potrebne podatke ter kakSno metodo naj uporablja pri primerjavi,
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zaradi Cesar torej predlaga ukinitev tega merila posebne ugodnosti pri pridobivanju
dohodka. Mislim, da bi morala ob¢ina problem reSevati sama in ne ¢akati na navodilo
nekega oddaljenega drZzavnega birokrata. Seveda bi pa to morala reSevati v okviru
zakona in tistih ustavnih resitev, ki jih je pa sedaj ze kar precej in dajejo dovolj moznosti
za resiti to. Ne moremo se ustavljati pri sprejemanju odlokov na nekam strahu pred
sodiSci. V tabeli, ki je pa v posebni obrazlozitvi, pa sem lepo videla vse primerljivosti in je
tudi zelo uporabljiva. To bi bila prva pripomba.

Druga pripomba je ureditev pritozbenega postopka. Mislim, da sem tudi ze sliSala
eno pripombo od Tanje. Tu je problem v tem, da je zelo kratko v 18. €lenu napisano, da
se postopek pritoZbe izvaja v skladu z davénimi postopki. Sedaj mislim, da je ta prenos
tega stavka iz zakona v odlok premalo, ker so te odlocCitve zelo vezane na dejansko
podlago, torej na zazidana in nezazidana zemljis¢a o katerih le ob&ina ve najve¢ in mora
biti tudi v te postopke vkljuéena.

Povedala bom kar direktno. Iz prakse vem, da je FURS privilegiran izvajalec in da
se drzi posebnih pravil v dokaznem bremenu, kar pa mogoc¢e ni prav do ob¢anov in do
pravnih oseb, ki jih pa¢ obremenjujemo s to dajatvijo, ki e vedno v veliki meri klice po
uskladitvi dejanskega stanja s stanjem v uradnih evidencah. Zato bi ti dve sugestiji imela
na 18. ¢len, pa na merilo za te dejavnosti, ki infrastrukturo res izkoris€¢ajo mogoce bolj kot
drugi.

PRILOGA 15

Matej Aréon, zupan:
Edbin Skok, izvolite.

Svetnik Edbin Skok:

Tudi sam sem mnenja, da je odlok bolj na nivoju dekorativnih sprememb kot pa neke
generalne spremembe, in sicer bi Sel kar po vrsti.

zacCetku bi morali razmi$ljati o novem pojmu, ki ga zastarela zakonodaja, naj spomnim,
odlok temelji na zakonu iz leta 1984, takrat, ko smo bili e v nekem drugem sistemu, ne
dolo¢a in predvideva, in sicer nezazidana stavbna zemljiS€a, ki so pripravljena, se pravi
eno bi bila nezazidana stavbna zemljiS¢a, ki so pripravljena za gradnjo in nezazidana
stavbna zemljis¢a, kjer je dopustna gradnja. V izogib temu bi bila problematika, ki sem jo
spremljal zadnji dve leti, in sicer, da se enostavno v okviru naselij zaokrozijo naselja in
tisti, ki so pac prizadeti s tem, plaCujejo davek ne glede na to, ali so bili pri tem kaj
soudeleZeni ali ne.

Naslednja zadeva, ki me moti je v istem &lenu, se pravi Cetrti odstavek 4. Clena,
kjer piSe: »Kot nezazidana stavbna zemljiS¢a s tem cClenom se Stejejo zemljiS€a na
katerih je zagotovljena oskrba s pitno vodo in energijo z javnega omrezja, odvajanje
odplak in odstranjevanja odpadkov ter moznost dostopa na javno cesto.« Tu predlagam
sugestijo, da se ta Cetrti odstavek dopolni: »katera so bila opremljena s programom
opremljanja.» Zakon natanc¢no dolo¢a, da so nezazidana stavbna zemiljiS€a tista, ki so
bila tudi opremljena s programom opremljanja.

V petem odstavku imamo omejitev za stavbno povrSino na 500 m2. Ta omejitev je
za mesto, primestna naselja in zgoS¢ena naselja v nasi obCini morda primerna, nikakor
pa ni primerna za obmocje 5. in 6. kakovostnega razreda, to je Trnovsko-Banjsko
planoto, pa mogocCe kak3no Pedrovo, kaksni hribi, Gradis€e nad Prvacino, kaksne
samostojne kmetije in tako naprej. Tu bi bilo treba prilagoditi, da se pa¢ ohrani kulturna
krajina oziroma nacin poseljevanja na enak nacin, kot je in da se ne dodatno omejuje
krajanov s temi dodatnimi omejitvami.

Naslednje je 6. toCka 6. Clena. Sedaj mi sicer tu zadeva nekaj Steka, jo bom uredil.
Problem je, da se mora izvzeti v vseh parcelah tudi vse omejitve, se pravi varovalni
pasovi elektrovodov, plinovodov in tako naprej. V ta okvir bi morala soditi v 5. in 6.
kakovostnem razredu tudi vsa kmetijska poslopja in zadeve za kmetijstvo.
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Kot nadaljevanje bi Se Sel na eno zadevo, ker mi tu Steka, se bom poskusil
spomniti. To je tabela, katera dolo¢a parametre oziroma utezi obremenitve posameznikov
glede na lokacijo oziroma glede na opremljenost zemljiS¢a, je sestavljena iz opremljenosti
z elektriko, vodovodom, javno kanalizacijo in tako naprej. Tu bi zelel spomniti naslednje.
Mi, obCani kateri smo delezni javnih storitev, plaCujemo skozi omreznine in priklju¢nine
teh storitev tudi amortizacijo. Zakaj je potem treba to Se pri nadomestilu za uporabo
stavbnega zemljiS¢a? Ker pac sofinanciramo tudi del za amortizacijo.

Naslednja zadeva so utezi, in sicer pri poslovhem delu. Konkretno pri garazah
sem videl eno nelogi¢nost, in sicer so uteZi popolnoma enake za poslovni del in
stanovanjski del. Ne vem sicer zakaj? Naslednje, ¢e pogledate malo utezi dejavnosti
trgovskih in storitvenih, so v nekaterih primerih, sedaj natan¢no tu ne morem, ker ne
vidim, zelo z majhnimi razlikami med mestom kot prvo kategorijo bivanja oziroma prvi
kakovostni prostor in 5. oziroma 6.

Matej Arcon, Zupan:
Miran Vidmar, izvolite.

Svetnik Miran Vidmar:
Natanko en dan manj kot tri leta od tega, natanko 21. 12. 2014, je bila druga redna seja
mestnega sveta v tem sklicu. Mestni svetniki smo imeli pred seboj skoraj identi¢ni predlog
odloka, kot ga imamo danes pred seboj. Sedaj je poimenovan predlog o ureditvi
nadomestila, takrat je bil predlog odloka o odmeri hadomestila. Tekst odloka je bil skoraj
enak, pregledna karta obmogij ista, kar velja tudi za obrazloZitev, ki jo je pripravil LOCUS
Domzale in datira v december 2014. Takrat je predlagatelj odloka utemeljil s
spremembami zakonodaje, spreminjale pa so se tudi cenitve in gospodarske razmere,
glavni cilj pa je bil tudi zajem vseh zavezancev za pla€ilo nadomestila za uporabo
stavbnega zemljiS¢a. Bilo je tudi reCeno, da obcinska uprava po predlogu novega odloka
pridobiva podatke po uradni dolZznosti. Prej so podatke posredovali zavezanci sami in so
bili pomanjkljivi. Pri navedbi reSitev in posledic, ki bodo nastale s sprejemom
predlaganega odloka, pa je bilo reCeno, da so reSitve usklajene z veljavno zakonodajo,
da so podatki za odmero nadomestila za uporabo stavbnega zemljiS€a transparentni, da
so sedaj zajeti vsi zavezanci za odmero nadomestila, da bo po novem obremenitev
gospodarskih subjektov manjSa, da pa se pri¢akuje vecji prihodek v proraéun obcine.

Nase pripombe pa so takrat bile, da posledice uvedbe odloka niso preizkusene in
so zato nepredvidljive. Predvsem enak kot v danaSnjem primeru je bil pritisk na nas
svetnike, da je odlok potrebno sprejeti takoj, ker bo sicer ogrozeno delovanje obcine, za
kar bomo odgovorni svetniki, ki ga nismo sprejeli. O tem zakaj smo s tem ¢Cakali tri leta,
pa ne vem. Neproduktivho bi bilo na tem mestu obnavljati vse dogodke po sprejetju
odloka. Opozarjali smo na to, da je odlok nezakonit, kar je upam si re€i, sedaj dokazano
in da je proti ustaven. Tudi slednje bo kljub zavladevanju priSlo na vrsto, le da bo
ugotovitev ne ustavnosti odloka delovala na vse, ne le na tiste, ki so se pritoZili. Predlog
odloka, ki ga imamo pred seboj, kaze na to, da se bomo s tem ubadali Se naprej.
Posebno nakljuje je, da je danasnji dan v Republiki Sloveniji razglasen za dan
ustavnosti, lahko bi rekli dan praznovanja in premisleka o pomenih in vrednoti Ustave RS.
Novo poglavije.

Kar je predlagatelj pri tri letnem dokazovanju, da je odlok zakonit, prezrl vsebinsko
bistvo nezakonitosti, bi na kratko ponovno izpostavil nekaj bistvenih napak, ki posegajo v
Cloveske pravice. Pravica do zasebne lastnine - 33. ¢len Ustave RS. V to pravico odlok
posega predvsem v primeru nadomestil za nepozidana stavbna zemljiS¢a. DoloCena
viS§ina NUSZ je v tem primeru prekomerna in presega ustavno zajamceno pravico do
zasebne lastnine. DavsCine ni mogoCe utemeljevati le s potrebo po polnjenju proracuna.
V konkretnih primerih, ko odlok obremenjuje nepozidano stavbno zemljiSCe z vrednostjo
160 tocCk in z upostevanjem vrednosti to¢ke 0,005574 evra na m2, se z upoStevanjem
podatkov GURS-a, ki temeljijo na dejanskih prodajah, pokaze, da znaSa letno
nadomestilo NUSZ priblizno 1,5 % vrednosti zemljis¢a.
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Navedena stopnja je bistveno previsoka in pomeni ne ustaven poseg v pravico do
zasebne lastnine, saj je pri tovrstnih davscinah potrebno upostevati, da obremenjujejo
premozenje in ne dohodek. To premoZenje pa je bilo pridobljeno z dohodkom, ki je enkrat
ze bil obdav&en. Upostevaje, da je predlog odloka, ki ga imamo pred seboj, Stevilo tock
obremenitve prepolovil, da se je prepolovil iz 160 na 80, pa obstaja dejstvo, da je taka
obremenitev Se vedno 1,5 krat viSja od tiste, ki jo je postavila EU in je v tem smislu Se
vzdrzna, to je 0,5 do 0,6 % letno na vrednost zemljis¢a.

Druga tocka, pravica do enakosti obravnavanja ob&anov. Govorim za nepozidana
stavbna zemljis€a. Kljub trditvi predlagatelja, da odlok zajema vse zavezance za placilo
NUSZ, v resnici ni tako. Predlog v primeru nepozidanih stavbnih zemljiS¢ brez pravnega
razloga razliéno obravnava povsem primerljiva obmo¢ja poselitve. Ce navedem primer
obmodja, ki jih ureja OPPN Bonetovsce, Fajdigovice, so v celoti izvzeta ...

Matej Arcon, zupan:
Cas je potekel.

Svetnik Miran Vidmar:
V imenu svetniSke skupine ...

Matej Aréon, zupan:
V imenu svetniSke skupine, izvolite.

Svetnik Miran Vidmar:

...s0 v celoti izvzeta iz obdavCitve z NUSZ. Predlagatelj to dejstvo utemeljuje z
argumentom, da tam Se ni dokon¢no urejeno kanalizacijsko omrezje, kar pa ne ustreza
dejanskemu stanju, saj so ta obmoc¢ja Ze sedaj gosto pozidana in v resnici ze sedaj
priklju¢ena na komunalno infrastrukturo, torej povsem primerna za gradnjo. Pa tudi sicer
gradbena zakonodaja ne predvideva gradnje na obmogjih, ki niso prikljuéena na obmocje
odvajanja fekalnih voda, le da mora v tem primeru investitor sam poskrbeti za izgradnjo
greznice.

Tretja to¢ka. Pravica do enakega obravnhavanja, 22. €len, drugi¢. Govorim za
nepozidana stavbna zemlji8¢a. Mestna obc&ina Nova Gorica je v predlogu vzpostavila
proti ustavno prakso razlicnega obravnavanja enakih polozajev, to je 22. ¢len Ustave RS,
saj je celo v nasprotju z lastnimi akti, kot nepozidano ne upoSteva zemljis¢a, na katerih
stoji stavba, Ce je to manjSe od 1000 m2, ne glede na to, kakSna je dejanska stopnja
pozidanosti. Ce je parcela s stavbo manj$a od 1000 m2, celotno tako parcelo $teje kot
pozidano stavbno zemljis€e in jo kot tako tudi obdavdi, ¢e pa je parcela vecja kot 1000
m2, potem je kot pozidano stavbno zemljis€e upoStevan le fundus stavbe, pomnozen s
faktorjem 1,5, preostanek pa je upostevan kot nepozidano stavbno zemljis¢e. Se manj
razumljivo je zakaj je tak3en kriterij uporablijen le v primerih, ko so parcele manjSe od
1000 m2?

Cetrta tocka. Vprasanje sorazmernosti in primerjalnosti. Na vse to, &e bomo prisli
do drugega branja, vlagamo amandma na 13. &len odloka tako, da se Stevilo to¢k po
posameznih pozicijah v tabeli zmanjSa za 25 %. Predlagam, da se v drugi obravnavi to
tudi sprejme.

PRILOGA 16

Matej Arcon, zupan:
Stanko Zgavc, izvolite.

Svetnik Stanko Zgavc:

Na novoletnem sprejemu ste veC besed namenil odgovornemu odlo€anju svetnikov v
primeru problematike vode in danes vemo oziroma smo Ze takrat tudi na novoletnem
sprejemu svetniki vedeli, da odlo€anje ni bilo niti malo odgovorno, ampak smo bili
naplahtani, zapeljani. Iz uradne obrazlozitve je takrat izhajalo, da gre za 20 %
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obrazlozitev in tudi sam iskreno povem, sem glasoval za. Podobna situacija se pojavlja
pri tem odloku in bom glasoval proti. Zakaj? Zato, ker mislim, da lahko odgovorno
diskutiramo o odloku le, ¢e dobimo neke izraCune, ki bodo pokazali, koliko bodo obé&ani
placali oziroma koliko bodo poloznice za nezazidana stavbna zemljiS§¢a, za stanovanja in
tako naprej, torej za vse kategorije, ki jih obravnava odlok.

Nekdo je Ze omenil, da se bistveno v tekstu odlok ne razlikuje od prejSnjega
odloka, kar ugotavljam tudi sam. Zanimivo je to, da tudi obCinska uprava ze devet
mesecev ve, da je odlok na podlagi katerega smo pred nekaj dnevi dobili domov odlo¢be
o nadomestilu za uporabo stavbnega zemljiséa za leto 2017, nezakonit. Ze pred $estimi
meseci, se pravi enkrat maja, junija, julija so nekateri svetniki ali pa je en svetnik
spraseval o tej zadevi in Ce pogledate kaksni odgovori so bili, bom rekel, da so bili tudi
nekateri arogantni, arogantni, se ni ni¢ naredilo. Tudi to, da sedaj na silo sprejemamo ta
odlok, mi ne daje obd&utka, da obginska uprava deluje posteno. Cisto tako, posteno.
Namre€ iz sodbe z dne 3. marca letos, res je, gre samo za en primer in kot je Ze kolegica
povedala, kako postopa FURS, tangira samo konkretnega pritoznika, ampak iz
obrazloZitve te odlo¢be oziroma sodbe je nesporno tudi vidno dano napotilo, kateri pravni
predpis je potrebno uporabljati, torej konkretno kateri odlok je treba uporabljati pri odmeri
nadomestila za stavbno zemljis¢e. Rekel bom tudi to, da je ob¢inska uprava vedela, da
gre za nezakonito odlo¢bo, torej za nezakonito uporabo odloka za odmero za stavbno
zemlji5€e. Torej, ko smo dobili domov poloZnice, je to¢no isti odlok citiran iz Uradnega
lista S§t. 95/2014. Rekel bi tako, da kakorkoli obracamo zadevo, to obdinski uradniki,
obcCinska uprava, tam so uradne osebe, nimam velikih pomislekov o tem, da ta zadeva
tudi pravno ni €ista, da morda gre za kaksne zlorabe, ali pa ne vem za dolo¢ena kazniva
dejanja.

Zato predlagam in bom dal tudi predlog statutarno-pravni komisiji, da zadevo
odmere nadomestila za leto 2017 obravnava in da bo obc&ina odobrila dolo¢ena sredstva
za delo statutarno-pravne komisije v tem smislu, da bomo poiskali neodvisno pravno
pomo¢ odvetnika in da nam bo razlozil, ali gre tu za kakS8ne elemente, bom rekel
nezakonitosti ravnanja uradnih oseb ob¢inske uprave.

Matej Aréon, zupan:
Luka Manojlovic.

Svetnik Luka Manojlovié:
Saj ni kaj dosti dodati, ker so bili moji predhodniki zelo iz&rpni. Malo sem zakasnil s
prijavo.

Poudaril bi samo eno stvar. V zadnjih dneh sem se, mislim GoriSka.si kot celota,
srecal kar z nekaj ljudmi, ki se ze vec€ let s tem ubadajo v smislu pritozb, v smislu tega, da
opazajo, da ta stvar ni v redu narejena. Svetniki GoriSke.si smo imeli tudi sestanek pri
Zupanu v pisarni, kjer smo se o tem pogovarijali. Najprej sem mislil, da se mogoce to res
pojavlja samo v nekaterih primerih. Vendar je primerov precej, ker ocCitno ljudje obcutijo
neko krivico. Krivico v smislu, da je tega preveC ali pa, da je obmocje kjer se to
zaraCunava, nepravilno dolo¢eno. Ugotovili so tudi, vendar dokaza za to nimam, sem pa
od njih sliSal, da nekateri od njih odlo€b niso dobili, torej niti ta celoten seznam ni popoln,
kar smo se tudi na sestanku pogovarjali, da obstaja moznost. Glejte, skupina GoriSka.si
bo danes vzdrzana zaradi tega, ker je danes prvo branje in so sedaj tu bili podani kar
nekateri predlogi, tudi z naSe strani in pa tudi s strani ostalih. Bomo videli, na kakSen
nacin bodo vpeljani v drugo branje.

Sam bi pa podal Se dve pobudi. Prvi¢, naj se v enem letu formira, ali ojata
grupacija v oddelku, ki je za to pristojen, ki naj te stvari obdela. Naj ugotovi ta spisek, naj
najde te ljudi, ki tega ne dobivajo oziroma naj bo sploh ta spisek takSen, da bo popoln, da
se bo obraCunavalo pravicno vsem. Druga zadeva je naj se ljudem na en normalen,
lai€en, preprost nacin razlozi, kakSne so njihove moznosti za pritoZzbe oziroma uveljavitev
sprememb na njihovih zemljiSCih.
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Glejte, nisem pravnik, sem iz neke druge stroke in dosti teh stvari sploh ne
razumem. Mene ni sram povedati, da berem ene stvari in nimam pojma, kako bi se na te
stvari pritoZil. Bi si moral poiskati neko strokovno pomo¢. Sedaj, ¢e si ti polno zaseden z
drugimi opravili je to Se toliko tezje, Ce ti je to Se malo bolj tuje, je to Se toliko bolj tezje.

Tako, da bi prosil ob€insko upravo, dobro sedaj vem, da tega do januarja ne
morete narediti, da enkrat v naslednjem letu pridobi ta dokoncen spisek, da se obravnava
tiste problemati¢ne pozicije, kjer ne vem, se zaraCunava pa je plazovito, se zaraCunava
pa je v bistvu klanec, se zaraCunava, ne vem kaj, da se te stvari obdela, da se te krivice
nekako zravnajo. Zaradi tega, ker ljudem, ki so bili pri meni, so se jim tresle ustnice. To
niso bili Spekulanti, ki so prisli k meni zato, ker ne bi radi placali, to so bili ljudje, ki se dlje
Casa ze borijo z mlini na veter in se ne zgodi ni€. Samo to prosim upravo. Drugace pa
GoriSka.si bo pri tem vzdrzana in bo videla, kaj se bo zgodilo do januarja.

Matej Arcon, Zupan:
Gregor Velickov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Predlagal bi, da se kakovostne skupine obmocij katerim predstavlja posamezna obmocdja
nekoliko korigirajo.

Se pravi, obmocja katera so predmet odmere nadomestila so dolo¢ena na podlagi
kriterijev, kot so kvalitetna dostopnost do obmodcja, reliefne znacilnosti in podobno.
Ugotavljam, da prihaja tu do nekih anomalij predvsem na nekaterih viSinskih delih ob¢ine,
in sicer pri naselju urbano naselje Preserje, ker mislim, da se ga ne da primerjati s
Prvacino in ostalimi in bi moralo iti v 5. kakovostno skupino obmocij. Drugi del Preserja, ki
niso zajeta v obmocju 4, bi moral iti v 6. kakovostno skupino obmodij. Lokve bi morale iti
iz 5. v 6. glede na to, da se ljudje od tam bistveno izseljujejo in da je sedaj tam zaradi
neprimerne infrastrukture, zaradi nezmoznosti zaposlitve prakticno samo Se osemdeset
prebivalcev.

Predlagam, da se do drugega branja to popravi.

Matej Aréon, zupan:
Tomaz Slokar, izvolite.

Svetnik mag. Tomaz Slokar:

Mislim, da to kar bom povedal, so Ze kolegi pred menoj povedali in to bolj iz€rpno in
boljSe. Bom pa ponovil vsaj dolo¢ene poudarke. V zadnjih dveh dneh sem si pac vzel
malo ve¢ Casa, da sem te zadeve pregledal in bi povedal naslednje oziroma dal
naslednje predloge, v kolikor bo priSlo do drugega branja.

Ta odlok sedaj ureja razmere za naprej, se pravi za prvo naslednje leto 2018, Se
vedno pa temelji na strokovnih podlagah, vsaj v gradivu so bile tako predstavljene, izpred
treh let, se pravi iz decembra 2014. Tako, da je mogocCe potrebno tudi v tem smislu
kakSne stvari azurirati. Torej bi v tem smislu predlagal, da se pregleda vseh teh Sest
kakovostnih obmogij in ugotovi, ali so mogoc€e v tem Casu ali pa celo obstajajo od prej
kakSne anomalije, da se dejansko vse zaselke preveri in se jih uvrsti v tisto kakovostno
obmocje, ki je bolj primerno, da se ga pac tja umesti. MogoCe so kakSne enklave znotraj
kaksnih obmogij ali pa kak§na mejna, robna podrocja.

Glede te zadeve v zvezi s sorazmernostjo odmere v povezavi z merilom izjemne
ugodnosti, to so te znane zgodbe iz pritozb, s katerimi je imela obCina precej opravka, ste
v bistvu napisali, da ste v izogib ponovitvi tega pripravili ta odlok. Vendar kot razumete,
ste v temu odloku pac¢ to upostevali, da ste to pa€ avtomatsko izlo€ili. Sedaj, mogoce bi
bilo vseeno poskusati najti to sorazmerno mejo obdavcitve teh izjemnih ugodnosti s tem,
da se seveda ne posega v neko lastninsko pravico oziroma, da se celo ne izvaja
kakSnega primera nasilne nacionalizacije v zvezi z zasebno lastnino. Tako, da najbrz
imajo tudi kje drugje po Sloveniji urejene te stvari, tako, da bi bilo mogocCe te stvari
pregledati.
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Naslednja stvar, ki bi jo predlagal in je bila tudi Ze omenjena je, da se uredi tisti
Clen odloka, ki govori o pritozbenem postopku, se pravi, da bi tudi v tem odloku bil ta
pritozbeni postopek jasno napisan tudi za tiste ljudi, ki potem, ko dobijo odlo¢be iz FURS-
a, ne vedo, kaj bi z njo poceli oziroma, da se v nekem tekstu navede tudi odgovornost
obcine, da poleg tega, da odgovori FURS-u, ¢e mu pa¢ odgovori, da pojasni staliS¢e tudi
tistemu, ki se je pac pritozil na FURS.

Zadnja zadeva je pa v bistvu en premislek sploh o tem instrumentu davka na
nepozidana stavbna zemljiS¢a. Ta instrument je vedno predstavljen kot sredstvo za
spodbujanje trga z nepremi¢ninami in da se pac ta zemljiS¢a pozidajo. Mogoc€e Elovek
postane z leti malo bolj zrel, pa nisem preprican, da je res interes, da imamo vse
pozidano. Pozidano naj bo pac takrat, ko je za to priloznost in je za to potreba, da bi pa
skrbeli za nek nepremic¢ninski trg in poslediéno za davke, ki iz tega pac padejo v ob¢insko
blagajno, je mogoc€e tudi malo prezivelo. Tako, da sploh ta inStitut bi bilo mogoce za
posodobiti in ga uravnoteZziti, da bo mogoce sluzil pravemu namenu.

Matej Arcon, zupan:
Se kdo? Tomaz Jug, izvolite.

Svetnik Tomaz Jug:

Zelel bi samo eno obrazloZitev s strani obginske uprave, ker nam je bilo na odboru
razlozeno, da odloCbe, ki bodo Sle naslednje leto, bodo vezane na odlok, ¢e bo odlok
sprejet v letoSnjem letu. Se pravi, Ce bo odlok sprejet januarja, drzi, da bodo vse odlo¢be
Sle po starem, torej igralnice bodo dobile ravno tako povidano in tudi tisti, ki naj bi bili
sedaj oprosceni, ne bodo opros¢eni. Se pravi, ali obstaja bilo kak§na moznost kasnejsSe
spremembe pritozbe ali karkoli?

Matej Arcon, zupan:
Se kdo? Anton Persic, izvolite.

Svetnik Anton Persi¢:
V razpravi do sedaj je veliko razpravljavcev ze namenilo precej kritike na ta odlok in tudi v
javnosti, ¢e se pogovarjate z obCani, se kar ve¢ od njih pritoZuje, da so to prekomerne
obremenitve, ki se uveljavljajo s tem odlokom, da se nekateri poc€utijo ogrozene.
Predvsem je to skupina podjetnikov, ki bi rada ve¢ sodelovala pri pripravi tega
odloka. Ceprav sem od nadelnice sli$al, da so podjetniki vkljuéeni skozi podjetnisko in
obrtno zadrugo, ampak mogoce tam sami kot ¢lani niso dovolj sliSani. Torej ta ogroZzenost
obstaja pri takih obremenitvah. Sliali smo kak3ne so tudi vsebinske spremembe, sam
nimam teh vsebinskih sprememb, bi pa do drugega branja rad slisal, in sicer na 19. ¢lenu
so oprostitve placila. Govori o oprostitvah placila in tam bi rad, ¢eprav nimamo podatkov
o tem, ampak lahko bi ga zbrali, saj vemo, kaj je tisto oblinska lastnina, naj se enkrat
zbere ta podatek, koliko bi dobili s pobiranjem davka na tisto ob¢insko lastnino in koliko
pri tem zgubimo. Mislim, da se kar veliko obCanov in druStev zateka kar pod obc€ino in da
se denar kar zgublja, zato bi rad ta podatek. Mislim, da se to lahko dobi.

Matej Arcon, zupan:
Se kdo? KakSen odgovor s strani pripravljavcev? Mirjam Bon Klanjscek, izvolite.

Svetnica dr. Mirjam Bon Klanjscek:
Zanima me samo, kako bo s ceno oziroma koliko bodo morali placati ob&ani po novem, ki
imajo nepozidana stavbna zemlji8€a, recimo tam na AjSevici? Ali je kakSna sprememba
ali ne?

Pri meni se je namre€ oglasila neka gospa, ki je v pokoju in ima pokojnine 450,00
EUR, sedaj pa¢ ima 500,00 po novem, ampak dobila pa sta oba z mozem nove
poloZnice, in sicer vsak po 485,00 EUR za leto 2018 za pla¢ati. Za eno tako druzino v
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pokoju, za dva zakonca je to zelo tezko in mene sedaj zanima, ali se bo kaj zmanjsalo in
za koliko?

Matej Ar¢on, Zupan:

Se kdo? Zahvaljujem se vam za va$ prispevek k razpravi o nadomestilu za uporabo
stavbnega zemljis¢a. V&asih se res sprasujem, ali ne bi bilo boljSe, da bi tistega leta 2013
pustili odlok iz leta 1997 in zivljenje bi §lo naprej in bi letno vrednost to¢ke obravnavali in
bi bil mir. Dobro poznate in veste, da se pripravlja nepremiéninski davek, ki je padel.
Preprican sem, da smo takrat v tistem Casu, v tistem danem trenutku ravnali odgovorno
in smo pripravili nov odlok, ki temelji na zelo stari zakonodaji ter ga tudi sprejeli. Danes z
vso odgovornostjo trdim, da je veljaven in zakonit in kdor misli, da je ta odlok nezakonit,
se lahko pritoZi, ampak naj si ne misli, da ne bo placal za to ni€, ker bo odmera po starem
odloku. Mi smo napravili strokovne podlage, tu je bilo vloZenega veliko truda, veliko
energije, veliko izmenjave mnenj tudi z drugimi ob¢inami, da smo pripravili konsistenten
odlok.

Seveda je v tisti praznini leta 2015 v enem &lenu, kot mi je g. Zgavc zatrdil, da je
priSlo do odlo¢be, da je v enem delu odlok nezakonit. Seveda tudi drzava ni naredila
svojega, kar je ustavno sodisce takrat nalozilo in dala dolo¢ene usmeritve, da bi dejansko
vse obcine imele kolikor toliko neka jasna merila, kako pripraviti odloke in se je vsaka
obcCina znasla po svoje. Na odlo¢be, ki so 3le preko FURS-a pride priblizno 2 do 3 %
pritoZzb od 14.000 odlo¢b. Verjamem, da tudi tisti, ki niso zadovoljni in pla¢ajo in se ne
pritozijo, niso 100 % zadovoljni, ampak mi smo tisti odlok uskladili, po napaki, ki smo jo
takrat naredili tako z Obrtno zbornico, z Gospodarsko zbornico, pojasnjevali vsem
udelezencem in vsem placnikom kakSne so njihove dolznosti, pravice. Res je priSlo v
preteklosti, da so ljudje, kot je nekdo povedal v razpravi, sami dajali podatke, kaksSne
kvadrature imajo, ampak nismo S§li ugotavljati za nazaj, ali ima hiSo samo 150 m2
zemljiS€a, ali ima trikrat po 150 m2. Podobno je bilo pri gospodarstvu, kjer so sami javljali
kvadrature. Ko smo vzeli podatkovho bazo od GURS-a, smo dobili kolikor toliko
verodostojne podatke. Tudi takrat, seveda so se nekateri pritoZevali in ko smo jim tudi
natanéno pojasnili, da morajo v bazi spremeniti namembnost, se je drastiCno znizal
prispevek za to.

Vem, da je odlok teZko sprejeti, da bo vse zadovoljil, ampak je nek izvirni prihodek
v tem trenutku Se obcine in da je to denar, ki gre potem v integralni del proraduna in se
pri sprejemu prorac¢una in rebalansu tudi odloamo, kam ga bomo namenili.

Zelo sem presenecen nad razpravo g. Zgavca, ki navaja, da so ¢udne stvari, sum
korupcije in ne vem $e kaj zraven. Ce sumite, da kdorkoli dela na tej ob&inski upravi
koruptivno, prosim, da to prijavite, ker ste to dolzan storiti.

Svetnik Stanko Zgavc:
Samo medklic, g. zupan. Nisem govoril o korupciji, 0 nezakonitostih.

Matej Aréon, zupan:

Ne, omenil ste tudi korupcijo. Sam e sedaj trdim, da je ta na$ odlok veljaven in zakonit.
Mi smo imeli kar nekaj sestankov na Ministrstvu za finance in so sami priznali, da imamo
eden boljSih odlokov v Republiki Sloveniji. Za pozidana stavbna zemljiS¢a, svetnice in
svetniki, imamo eden najnizjih davkov v Sloveniji. Za nepozidana stavbna zemljiS¢a so pa
razlike od - do in smo iskali z vodji svetniSkih skupin nek kompromis, da bi dejansko
enakovredno znizali vsem nezazidana stavbna zemljisa in smo se politicno, ne
strokovno odlodili, da bomo ta davek prepolovili vsem in to je odgovor tudi na vase
vprasanje, svetnica Mirjam Bon KlanjSek.

Danes pa tu razpravljati in reci: »Da, dajmo Pedrovo v cono V., dajmo Dornberk v
cono IV., dajmo Branik zato, ker izhajam iz tega obmocja...« Se ne da. Mi imamo
podlago OPN, ki je strokovna podlaga, smo vzeli kot strokovno podlago, da naselja in
mesta in podezelje, damo v neke skupine. Pripravljen sem, da naredimo temeljito
razpravo v prihodnjem letu in da pogledamo, kako lahko oblikujemo te skupine. Ampak
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za tem stojijo natancni izraCuni. Treba je vedeti. Danes smo lahko vsi v8ecni, re€emo, da
bomo znizali 13. ¢len - 25 % in tako naprej, to znese 500, 600 tiso¢ in potem bo prisel
proracun in se bomo spraSevali kje je minus denarja. Najvecje tezave, ki smo jih zaznali v
obdinski upravi so prav na nepozidana stavbna zemljiS¢a, zato smo S§li tudi v smer
usklajevanja s svetniSkimi skupinami, kako dejansko ta problem reSiti in ga generalno
znizali na celotnem obmocdju.

Tam kjer se ne strinjamo in kjer se stranka ne strinja, naj odlo¢i sodiSCe, ker je
tako najbolj prav. Mi trdimo, da se ena zemljis€a da zidati, stranka pravi, da se ne da
zidati, naj pa€ sodiS¢e odloCi in se bomo tako dejansko tudi v naprej obnasali. Ker se je
res tezko na merilih, ki jih imamo iz zakonodaje leta 1984, opredeliti. Verjamem tudi, da
se marsikomu lahko godi krivica in ¢e bo dokazal, da se mu godi krivica, bomo pac to tudi
popravili. Tudi kar se tiCe naSe vloge. Tu smo zelo omejeni. Mi samo pripravimo odlok,
pripravimo bazo podatkov in ju posredujemo na FURS in od tam naprej dajemo 3e
mnenje, ko dobimo, ne vemo, kdo je placal, kdo ni placal, kdaj je stranka v fazi tozbe na
upravnem sodis¢u, ne vemo prakticno ni€. Zato smo tudi dve tozbi dali na ustavno
sodidCe in tu bi tudi prosil za politi€no podporo, da dejansko smo kot pravna oseba, ki
smo za to odgovorni, da imamo moznost v dolo¢enih postopkih tudi sodelovati. Tudi
odlocbe, ki so bile, smo jih s spremembo tega odloka tudi upostevali in dejansko
izravnali. Vsaka sprememba tega odloka ima lahko tudi finanéne posledice. To Zelim
opozoriti. Ce Zelimo pa $e bolj temeljito, pa lahko prihodnje leto pripravimo $e temeljite
analize, ker je res ogromno podatkov, ki jih je treba tu upostevati.

Tabela, kot je bilo reCeno, da ni izraunov, mislim, da so tabele priloZzene in so
sestavni del tega odloka. Predlagam, da prekvalificiramo ta odlok, da ne bo dilem v drugo
branje, ga potrdimo in gremo z novim letom tudi v dolo¢ene spremembe.

Ne moremo pa danes na ad hoc spreminjati neka obmocja, kjer jih bomo potem
spet postavili v neenakopraven polozZaj. Danes bomo sprejeli, da gre, ne vem na pamet
govorim, Branik v obmogje 6., ne bomo pa sprejeli, da Sempas ostane v obmogju 4.,
zato, ker noben ni predlagal to. Zato smo vzeli podlage prostorski nacrt, cone in tako
naprej. Tudi obmocje Trnovsko-BanjSke planote z izjemo centrov smo dejansko dali, da
se oprosti nezazidana stavbna zemljiséa. Ce bi bilo po moje, ne bi obdavéili tudi
nezazidana stavbna zemlji§€a, ampak nam zakon pravi, da jih moramo in zato smo se
politicno odlogili, da jih obdav€imo pol manj, kot smo jih pretekla leta in to pomeni
100.000,00 EUR manj v proracunu. Tudi to je treba vedeti. Ko bo enkrat, sicer ne vem
kdaj nepremicninski davek, bomo vsi govorili, kako lepo je bilo, ko je bil NUSZ, ker bo
bistveno, bistveno vi§ji kot je ta NUSZ, ki je sedaj izvirni prihodek. Tudi ljudje sami
priznajo, da takrat ko so dobili tiste informativne izraCune tega nepremicninskega davka,
je bil neprimerno vedji, kot dobivajo za uporabo stavbnega zemljis¢a.

Na uporabo stavbnega zemljiS€a za pozidana, prakticno razen izjem, kot so HIT in
Petrol, sploh ni bilo ve¢ ali manj re€eno kot prav na ta nepozidana stavbna zemljis¢a.
Tako, da predlagam, da odlok spremenimo v drugo branje, da ga potrdimo in lahko
oblikujemo tudi delovno skupino, ki bo pripravila neke temelje za spremembo tega odloka
v prihodnjem letu na podlagi nekih izraCunov, da imamo neko predstavo, kaj pomeni ena
sprememba. Ne samo, da spremenimo.

Prosil bi, ¢e ima Se odvetniSka pisarna, ki nam je dejansko pomagala pri pripravi
tega odloka, kakSno besedo?

mag. Bogomir Horvat, OdvetniSka pisarna Horvat, Koper:

Sem odvetnik Bogomir Horvat. Predvsem smo pregledovali to, kar je nekako trdil g.
Zgavc, da se dogajajo neke nezakonitosti v zvezi s tem odlokom. Mene kot pravnika tako
na splosno in dekadentno...

Matej Aréon, zupan:
Prosil bi, Ce greste blizje mikrofonu, ali na glas govorite, ker se slabo slisi.

mag. Bogomir Horvat, OdvetniSka pisarna Horvat, Koper:
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...zelo zabolijo take besede, e nekdo posploseno govori o nezakonitosti, o
nepravilnostih nekih stvari, pa ne zaradi tega, ker sem odvetnik, ampak zaradi tega, ker
sem bil tudi dvajset let sodnik. Pri vsej dobi volji, ki smo jo vlozili, nekako sodelovali pri
pripravi tega odloka, smo se ukvarjali predvsem z veljavnostjo in zakonitostjo tega
veljavnega odloka. Da ne bi bili spet mi preve¢ pametni, smo angazirali tudi profesorja dr.
Rajka Pirnata, ki je prav gotovo ena najvecjih avtoritet na podroCju upravnega prava,
Zlasti pa stavbnih zemlji§¢ in zakonitosti odlokov, saj sam sestavlja odloke. Da ne bi celo
proceduro, ki jo je g. zupan ze dobro nekako povzel, povem, da je bilo vlozeno kup truda,
da smo tudi FURS prepricali, da je ta odlok dober in zakonit. Zakaj? Zato, ker je bil vmes
sprejet zakon o izvrSevanju proracuna, ki je dal veljavnost temu zakonu in zakonsko
podlago.

Takrat, ko je upravno sodisCe odlocalo, tega zakona po takratni zakonodaji $e ni
bilo. Ampak ta zakon, ko je bil sprejet, je bil tudi ta odlok, pa ni bil samo odlok Mestne
obcine Nova Gorica nezakonit, je bilo nezakonitih sto trinajst ob¢inskih odlokov. Se pravi,
vse obcCine so se znaSle v enaki situaciji, kot se nahaja sedaj MONG, tudi Koper s
katerega obmocja izhajam sam, tako vse primorske ob¢ine in Sirom po Sloveniji. In na
danasnji dan sprejema marsikatera obcina ta odlok, ne samo Mestna ob¢ina Nova
Gorica.

Na kratko povedano, ta odlok je zakonit in veljaven. Naknadno veljavnost kot
pravimo, mu je dal ta Zakon o izvrSevanju proraCuna. Tudi pritoZbe, ki bodo Sle v tej
smeri, ker so bile izdane na podlagi odlo¢b FURS-a, sedaj se ne bodo mogle veé
sklicevati na to sodbo, ki je bila izdana, ker je bil vmes spremenjen oziroma sprejet
zakon, tako, da skoraj z veliko verjetnostjo lahko trdim, da ne bodo ti pritoZniki ve¢
uspesni, v kolikor se bodo sklicevali na nezakonitost odloka.

Zakaj pa sprejeti nov odlok? Iz razlogov, ki jih je ze nastel zupan. V vsakem
primeru je ta star odlok neke vrste invaliden. Invaliden v tem smislu, ne zato, da je
nezakonit ampak, ker se v novem odloku upoSteva vsa sodna praksa in vsa spoznanja in
Zlasti je Se bolj dejansko, kakor sem poslusal in spremljal to razpravo, tudi bolj ugoden za
obCane, ga je treba uskladiti z zakonom.

Zato predlagam, da ga enostavno sprejmete, kajti s tem boste spostovali nacelo
legalitete in noben vam ne bo mogel ve€ oditati v javnosti, da se je sprejel nek zakon, da
nima pravne veljave. Toliko na kratko.

Matej Aréon, zupan:

K temu bi dodal samo Se en podatek, ki sem ga sicer povedal tudi na sestanku vodij
svetniSkih skupin. Kar nekaj ¢asa sem se posvetil tej temi, bodisi usklajevanju, ki smo ga
imeli z Ministrstvom za finance, s FURS-om in na kratko naredili eno analizo pritozb, ki
so bile v letu 2016. Vseh skupaj jih je bilo nekaj ¢ez 200 ali 300. Kako? 177 pritozb je bilo
za 2016, za 2015 in 2016, saj ni vazno. Mislim, da so se nekateri ljudje pri teh pritozbah
tudi prenaglili in smo naredili analizo. 68 % pritoznikov, ki so se pritoZili, bodo placali po
starem odloku ve¢ kot po novem odloku in tisti bodo spet prisli na ob&ino, da smo mi
krivci. 2 % do 4 % enako in ostalo ve¢. HoCem povedati, da bistvo je to, da ljudi dejansko
Z novim odlokom nismo dodatno obremenili, da smo uskladili gospodarstvo in obrtnike z
obema zbornicama in da sedaj odpravljamo Se to politicno odloCitev prepolovitve
nezazidanih stavbnih zemljiScC.

Zato prosim za razumevanje in podporo, da ta odlok prekvalificiramo v drugo
branje in ga v drugem branju tudi sprejmemo. Hkrati, ¢e Zelite tudi mojo zavezo, da na
podrog€jih in obmodjih lahko odpremo v prihodnjem letu neko razpravo, delovno skupino in
da vidimo tudi s finanénega vidika, kaj to za ljudi pomeni.

Ima Se kdo razpravo? Robert Golob, izvolite.

Svetnik dr. Robert Golob:
Spostovani zupan, kolegice in kolegi, najprej se opraviujem za zamudo, tako, da bom
mogoce povedal kaj, kar je bilo mogoce Ze reCeno, ampak vseeno se mi zdi pomembno.
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Meni se zdi, tudi ¢e odmislimo vse te dileme, ki se pojavljajo v vsakem izmed nas,
pomembno eno izhodiS¢e za tistega, ki ni prepri¢an, kaj je manjSe zlo. Ali je manj3e zlo,
da smo danes proti, ali pa ne glasujemo in dopustimo, da se sedanje stanje za katerega
vemo, da je nezakonito in bolj obremenjujoCe za ljudi nadaljuje, ali je manjSe zlo, da
danes naredimo poskus v smeri, da bomo odpravili nezakonitost na eni strani in hkrati
razbremenili tiste ljudi, ki so najbolj krivicno obremenjeni? Zaradi mene sploh ni dileme.
Ce danes ne naredimo ni¢, bomo vse tisto kar govorimo narobe, z naso voljo podalj$ali
naprej. Ce kdo misli, da FURS zato, ker mi danes ne bomo naredili ni¢, ne bo naredil ni¢,
bo delal naprej in ga ne bo zanimalo, ali to kar po¢ne je zakonito, ali nezakonito. Na
koncu bomo ljudi, ki bodo dobivali z naSo vednostjo nezakonite odlocbe, dobesedno
napotili na slovenska sodis¢a, da iS¢ejo svojo pravico, ker mi nismo opravili svoje naloge.

Nasa naloga danes je, da naredimo najboljdi mozni poskus v to, da legaliziramo
tisto, za kar verjamemo, da je najboljSe. Ali bomo zadovoljili vseh 100 % ljudi? Nikoli z
ni¢emer ne more$§ zadovoljiti 100 %. Ali bomo odpravili glavne krivice s tem, ko bomo
zmanjSali nadomestilo za nepozidana stavbna zemlji§¢a? Da, zato, ker je to nadomestilo,
ko je bilo uvedeno v ¢asu nekega drugega Zupana, Ze takrat bilo krivicno in je e vedno
krivicno in prav je, da se zmanjSa. S tega vidika se mi zdi, ¢e tudi bo ostalo samo pri
poskusu, pa verjamem, da na podlagi pojasnil, ne bo poskusa ampak se bo na koncu
izkazalo kot pravo in edino legalno in legitimno stanje za naprej. Ze tudi samo ta poskus
smo dolzni. Ne samo podpreti, ampak smo ga tudi dolZzni podpreti. In ne pozabiti, kaj
pravi statut obCine. Ni na mestnem svetu, da odlo€a o zakonitosti sprejetih sklepov,
ampak na Zupanu. Mi se pa danes moramo potruditi, da bomo sprejeli tak sklep, za
katerega pravimo, da je pravilen. Zupan pa mora poskrbeti za zakonitost, ker je samo on
za to odgovoren.

To ne pomeni, da lahko mi sprejemamo vsako neumnost, ki nam pade na pamet,
ampak v€asih pa jo tudi. Danes pa verjamem, da nimamo neumnosti na mizi in da nas to
ni treba skrbeti. Danes imamo na mizi to, ali bodo upokojenci o katerih je bilo govora, Se
naprej izpostavljeni temu, da bodo dobivali dvakrat viSje poloznice, ali ne. Tako
enostavno, ni¢ bolj komplicirano.

Matej Aréon, zupan:
Replika, Gregor Velickov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Ni toliko mogoce replika kot mnenje na to, kar je povedal Robert. Tudi sam mislim, da je
potrebno ta odlok sprejeti, ali v prvem branju ali v drugem branju po moje niti ni toliko
pomembno. Ce se bomo odlogili, da danes prekvalificiramo odlok v drugo branje, ne bom
vztrajal pri spremembah, ki sem jih prej napovedal, to se pravi, da bi Sle Lokve v skupino
6., kar mislim, da je prav, ravno tako Preserje zunanji del in bom posku$al morda kdaj
naslednji¢, s spremembo odloka doseci to. Mislim, da je prav, da odlok sprejmemo ali
danes, Ce ne pa na naslednji seji. Kakorkoli se bomo odlogili.

Matej Arcon, zupan:
Ce sprejmemo na januarski seji je prepozno, bodo Sle odlo¢be po starem odloku.

Svetnik Gregor Velickov:
Ce je temu tako, potem dajmo sprejeti danes.

Matej Aréon, zupan:
Klemen Miklavig.

Svetnik dr. Klemen Miklavi¢:

Samo komentar na te umetne dileme, ki smo jih sedaj verjetno v sluzbi retoriCnega
nastopa poslusali. Veste, dve branji imajo svojo funkcijo in svetnice in svetniki, svetniSke
skupine smo se potrudili, smo zbrali predloge, smo jih tudi utemeljili in pri¢akujemo, da do
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naslednjega branja bodo te zadeve upostevane, tam kjer je to mozno. Lepo bi bilo, da so
upostevane, ker smo s tem tudi ciljali na to, da bomo zadovoljili ne vseh, vendar velik del
tistih, ki so k nam pri8li s pripombami. Tako, da naj se proces vrti tako, kot je bil
predpisan.

Matej Aréon, zupan:
Tomaz Jug.

Svetnik Tomaz Jug:

Glede na informacije, ki jih imam, ki sem jih dobil na odboru je zagotovo to, da ¢e danes
ne sprejmemo tega odloka, bodo dejansko nadomestila Sla po starem. Ne glede na to kar
pravi kolega Miklavi€, ali gremo v spremembe, e gremo v spremembe sedaj, to pomeni,
da prekinemo tok in ne moremo sprejeti tega odloka. Ce sedaj ne gremo v spremembe,
lahko odlok sprejmemo. Dejansko ljudje dobijo nizja nadomestila in naslednje leto se
uvede te spremembe in ne spremeni Cisto niC razen tega, da bodo ljudje dobili niZja
nadomestila.

Matej Arcon, Zupan:
Ne pozabiti, da je bil ta odlok Ze en mesec nazaj in ste se odlocili kljub moji odsotnosti in
direktorice obcinske uprave, da ga umaknete iz dnevnega reda. Je bil pa tu celoten
strokovni suport vodje oddelka, odvetniSke pisarne in tako naprej. Sam sem sklical dva ali
tri sestanke vodij svetniSkih skupin in iskal neko politicno podporo v vseh svetnidkih
skupinah.

Klemen Miklavi¢, imate repliko, ali je to vasa razprava?

Svetnik dr. Klemen Miklavié¢:

Sedaj kot strela z jasnega se je pojavil nek pritisk, da moramo prekvalificirati v drugo
branje. Ko smo razpravljali to pri vas v pisarni, nam tega niste pojasnili in tudi tega nismo
vzeli v obzir. Sedaj me tu prepriCuje kolega Jug, da ¢e sedaj tega ne sprejmemo, da se
bo nekaj hudega zgodilo. Take stvari je treba v doglednem €asu sporociti, posebno pa Se
takrat, ko se najavimo in pridemo k vam po strokovno pomoc in po pojasnila.

Matej Ar¢on, zupan:
Ne bom trdil, ali sem na sestanku povedal, da je potrebno prekvalificirati, ali ne, na
svetniskih skupinah zagotovo. Mislim pa, da sem tudi na vasem sestanku, ne vem, ¢e se
svetnica Jug spomni, da sem to povedal.

Jozef Leban, izvolite.

Svetnik Jozef Leban:

Nisem se mislil oglasiti, ampak v pojasnilo. Ko smo debatirali na sestanku vodij
svetniSkih skupin, se mi zdi, da sem celo jaz rekel, da bi lahko ta odlok spremenili iz
prvega branja v drugo branje. To smo debatirali, potem pa ni bil sprejet noben zakljuCek
na sestanku vodij svetnidkih skupin. Zupan pa ima pravico predlagati med razpravo
prekvalifikacijo in o tem se potem glasuje. Tako je prav.

Matej Arcon, zupan:
Se kaksna razprava? Replika, Robert Golob.

Svetnik dr. Robert Golob:

Da ne bi ostalo neizreCeno, saj mislim, da je Tomaz lepo povedal, ampak vseeno.
Prekvalifikacija iz prvega v drugo branje ni stvar zato, da si bomo skrajSali muke, ni stvar
tega, da bomo prihranili na ¢asu, ampak zaradi tega, da prihranimo ljudem denar, ker
sicer bodo dobili vi§je poloznice. Konec.

Matej Arcon, zupan:
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Marko TribuSon.

Svetnik Marko Tribuson:
Samo kratko pojasnilo tistemu, ki ne razume oziroma noc¢e razumeti. Ta tocka je bila na
dnevnem redu Ze na prejnji seji. Vehementno ste zahtevali umik to¢ke, niste hoteli sploh
poslusati pravne sluzbe, zunanje odvetniSke druzbe, vseh in bi lahko te informacije, ki jih
danes »kao« nimate, imeli Zze pred enim mesecem in bi se lahko dovolj dobro in
pravocCasno na to pripravili.

Matej Aréon, zupan:
Edbin Skok, replika.

Svetnik Edbin Skok:

Res je bila toka umaknjena iz novembrske seje na dan tik pred dvanajsto. Vendar
sprememba odloka oziroma, da nekaj v zadevi ne §tima, je bilo znano Zze od marca,
aprila, maja, ne vem. Cas v bistvu ni nek izgovor, da se tega ni dalo prej pripraviti in
doredi. Tako, da to prisilievanje vseh, da ¢e ne sprejmete, bo pa nekaj spet katastrofa, je
nedopustno. Nedopustno. Pa $e nekaj. Ne se slepiti, da tisti, ki so po starem odloku dobili
poloZnice na krivicen nacin, po novem ne bodo dobili. Dobili bodo enako, samo, da bodo
nekoliko manjse.

Matej Arcon, zupan:
Stanko Zgavc, izvolite.

Svetnik Stanko Zgavc:
Hotel sem opozoriti samo na to, kar je v bistvu rekel Zze svetnik Skok. Se pravi, od
meseca junija tako ali drugaCe skorajda na vsaki seji mestnega sveta je bilo kaksno
vpraSanje o problematiki nezazidanih stavbnih zemljiS¢ oziroma nadomestilo za uporabo
stavbnega zemlji§¢a. Mislim, da je tudi oblinska uprava imela &as, da bi v prvo branje
dala odlok vsaj septembra po dopustih. Sedaj zakaj to ni bilo, to veste vi sami. Res je, da
je sedaj ena oblika pritiska in sam sicer nimam nobenega problema, da ne bi o tem
glasoval, ker sem povedal, da bom glasoval proti. Ostali svetniki pa naj glasujejo kakor
vedo, torej glasoval bom odgovorno.

Ne drzi pa, da ni bilo ¢asa v obcinski upravi, da bi to zadevo za katero so vedeli,
da ne Stima, od zaCetka marca letos naprej, to se sicer nanasa na odmero iz leta 2015,
ampak tudi pritoZbe so bile na odmero iz leta 2016 in o teh se je najprej zaCelo govoriti na
tem mestnem svetu. Tako, da je bilo ¢asa vsaj od septembra naprej dovol;.

Matej Ar¢on, zupan:
Ana Jug, izvolite.

Svetnica Ana Jug:

Mene sicer malce skrbijo te odloCbe, ker sem jih videla in ker vem, da je po starem Se
huje. Ampak vseeno glede na to, da imamo pravnico tu in da je Se odvetniSka pisarna bi
rekla, kaj pa nas kompromis, da gremo do drugega branja in da se v prehodnih dolocbah
uredi, da bodo odlo¢be za naslednje leto po tem novem odloku. Je to mozno?

Matej Aréon, zupan:
Smo ze enkrat padli na tem, ko smo vrednost toCke v prejSnjem sklicu sprejemali januarja
za nazaj in so nam potem kar zavrnili.

Svetnica Ana Jug:
Prav odloc¢be ste izdali?

Matej Arcon, zupan:
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FURS, da, ko se je tangiralo...

Svetnica Ana Jug:
Mislim, da ne bi smelo biti.

Matej Aréon, zupan:
Glejte. Dajem na glasovanije kdo je za to, da se odlok prekvalificira.
Moijca, vodja pravne sluzbe, izvolite.

Mojca Belingar Vodopivec, vodja pravno premozenjske sluzbe:

Mogoce bi samo Se dodala, da postopek odmere ureja tudi Zakon o davénem postopku,
ki pravi, da se odmera opravi na podlagi odloka, ki velja na dan 1. 1. za leto, ki se
odmerja. Se pravi, tudi ¢e bi mi prekvalificirali, ¢e sem prav razumela v drugo branje in
zapisali v prehodne dolo¢be, da se uporablja nov odlok, bi ta odlok na dan 1. 1. ne veljal.
Se pravi, da se uporablja sedaj veljavni odlok.

Matej Arcon, Zupan:

Dajem na glasovanje predlog, da se Odlok o ureditvi nadomestila za uporabo
stavbnega zemljiSéa v MONG prekvalificira v drugo branje. Potrebujemo 17 glasov.
Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 18 glasovalo za, 10 proti.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Robert Golob, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana
Krapse, Jozef Leban, Aled Markog&i¢, Andrejka Markoci¢ Susmelj, Anton Persi¢, Tadej
PiSot, Marko Tribuson, Gregor Veli¢kov, Ana Zavrtanik Ugrin.

PROTI so glasovali: Anton Harej, Matija Klinkon, Luka Manojlovi¢, Klemen Miklavi¢,
Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Miran Vidmar, Stanko Zgavc.
Predlog je bil sprejet.

Ali ima kdo v drugem branju kakSen konkreten amandma? Anton Harej, ali vztrajate na
tem, da se samo eno obmocje spremeni? Amandma Antona Hareja se glasi: »Gradivo
6.3, Preglednica 2: Vrednotenje naselij. V letodnjem letu smo v Dornberku izgubili
poslovni enoti kar dveh bank (Nova KBM in HKS Vipava), torej oznacenih funkcij naselja
ne more biti ve€ 4. temvec€ 3.«

Ne vem sedaj kakSen konkreten &len, vendar glejte, to gre spet v nek osamljen
primer in bom rekel neenakopravnega obravnavanja enega naselja proti drugim.

Izvolite.

PRILOGA 17

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Imel sem tri take predloge zelo konkretne ter utemeljene in sem umaknil zato, da ne
bomo komplicirali in predlagam, da tudi ti umaknes, Anton.

Matej Aréon, zupan:
Ne boste umaknil.

Dajem na glasovanje predlog Amandmaja, da se v gradivu 6.3, Preglednica 2:
Vrednotenje naselij, pri kraju Dornberk spremeni iz 4. v 3. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 6 glasovalo za, 15 proti.

ZA so glasovali: Anton Harej, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Tomaz
Slokar, Stanko Zgavc.

PROTI so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ales Dugulin, Robert Golob, Uro§ Komel, Tatjana Krapse, JozZef Leban, Ale$
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Markoci¢, Andrejka Marko¢ic éuémelj, Tadej Pisot, Marko TribuSon, Gregor Velickov, Ana
Zavrtanik Ugrin.
Amandma ni bil sprejet.

Svetnik Miran Vidmar:
Postopkovno.

Matej Ar¢on, Zupan:
Postopkovno, izvolite.

Svetnik Miran Vidmar:
Tudi sam sem imel amandma na 13. ¢len odloka, da se zniza tocka za 25 %.

Matej Arcon, Zupan:
Proceduralno. Svetnik Miklavi¢, izvolite.

Svetnik dr. Klemen Miklavié:
Tudi mi pripravljamo sedaj besedilo. Namre¢, to nas je presenetilo in sedaj potrebujemo
vsaj kako minuto, da sformuliramo ta amandma na 18. &len.

Matej Arcon, Zupan:
18. Clen, pripravite. Bi ta Cas prebrali, Stevilo to¢k po posameznih pozicijah v tabeli se
zmanjajo za 25 %. Ali sploh...

Svetnik Miran Vidmar:
Ce pogledate je primerjalna tabela na drugi strani.

Matej Aréon, zupan:
Da. Ali imamo sploh finan&ne posledice, kaj to pomeni? Na pozidana ali na nepozidana?
Nisem sedaj natan¢no prebral.

Svetnik Miran Vidmar:
Na nepozidana.

Matej Aréon, zupan:
Tu gre za nezazidana stavbna zemljiS¢a, se pravi, je Ze na 50 kar je v odloku in $e 25 %
dol? Jaz bi prosil vodjo oddelka, ¢e ta amandma pogleda.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Lahko Se eno postopkovno?

Matej Aréon, zupan:
Izvolite, svetnik Velikov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Gospod Ljucovi€, vi, ki poznate te pravilnike, ali ni pri amandmajih potrebnih osem
podpisov, Ce je v drugem branju.

Miran Ljucovi€, podsekretar za podro€je dela mestnega sveta:
Ne v tem primeru.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
V tem primeru ne?

Miran Ljucovi€, podsekretar za podrocje dela mestnega sveta:
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Smatra se, da je to po hitrem postopku.

Matej Aréon, zupan:
18. €len, svetnica Ana Jug.

Svetnica Ana Jug:
Prvi odstavek 18. Clena se spremeni tako, da se glasi: »Postopek pritoZzbe se izvede
skladno s predpisi o davénem postopku tako, da je obcina aktivno udelezena pri
ugotavljanju dejanskega stanja posameznega primera in tekoCe seznanjena s potekom
postopka.«

Prej je Zupan povedal, da niti tega na FURS-u ni mozno, tako, da ¢e bo v odloku,
upamo, da bo to izvedljivo.

Matej Arcon, Zupan:
Ne vem, Ce je to kaj sporno.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:
Mislim, da sporno ni, ¢e pa bo davéna to akceptirala, vam pa ne znam povedati.

Svetnica Ana Jug:

Ce lahko samo $e nekaj povem. Prav pred éasom preden sem bila svetnica, sem imela
en primer, ko se FURS ni hotel ukvarjati s tem in je priSlo do napak, ki bi jih ob&ina pa
reSila, ker je obCina imela podatke, FURS pa ne.

Matej Arc¢on, zupan:
Mojca Belingar Vodopivec.

Mojca Belingar Vodopivec, vodja pravno premozenjske sluzbe:
Mislim, da sam amandma ni sporen, vprasanje pa je, kako se bo v resnici lahko izvajal.
Saj pravim, da postopek vodi FURS.

Matej Ar¢on, zupan: 3
Dobro. Predlagam, da to podpremo. Se enkrat prosim svetnico Ano Jug, ¢e preberete
predlog 18. Clena spremembe. V redu, izvolite.

Svetnica Ana Jug:

Postopek pritozbe se izvede skladno s predpisi o0 davénem postopku tako, da je obc&ina
aktivno udelezena pri ugotavljanju dejanskega stanja posameznega primera in tekoCe
seznanjena s potekom postopka.«

Matej Aréon, zupan:
Izvolite, direktorica.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:

Samo dolodilo je sicer napisano v redu, sama ne vidim ovir, da ne bi bilo zapisano.
Dejstvo je, da obcina kolikor je pozvana ze aktivho sodeluje v tem postopku s temi
mnenji. Odziv s strani FURS-a na naSa mnenja je pa neznanka. To je tisti problem, ki
dejansko ves Cas nastaja, ker povratne informacije mi ne dobimo. Mi smo v tem €asu kar
imamo probleme s pritoZbami, znano pritozbo o HIT-u vam govorim, smo prisli vsaj do
tega, da pravoCasno dobimo sodbo. Ko jo oni prejmejo, jo dobimo tudi mi. Do tu smo
priSli. Sedaj se poskuSamo usklajevati, da bi vsaj obstajala komunikacija.

Matej Ar¢on, zupan:

Ni¢ ni narobe, e sprejmemo. V redu.
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Dajem na glasovanje predlog Amandmaja, da se prvi odstavek 18. ¢lena
odloka spremeni tako, da se pravilno glasi: »Postopek pritozbe se izvede skladno s
predpisi o davénem postopku tako, da je ob€ina aktivho udelezena pri ugotavljanju
dejanskega stanja posameznega primera in tekoCe seznanjena s potekom
postopka.« Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 20 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Robert Golob, Ana Jug, TomaZz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel,
Tatjana KrapSe, JozZef Leban, Luka Manojlovi¢, Ale§ Marko€i¢, Andrejka Markoci¢
éuémelj, Klemen Miklavi€, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Ana Zavrtanik Ugrin.
Amandma je bil sprejet.

Amandma svetnika Vidmarja. Ce dobro razumem vodjo oddelka, ni v skladu, ne vem... V
redu. Svetnik Vidmar predlaga, da se nepozidana stavbna zemljiS¢a, bom po domace
povedal, da boste bolj razumeli, kar smo znizali za 50 %, se dodatno zniza Se za 25 %.

Svetnik Tomaz Jug:
Samo vpraSanje, za pojasnilo. To je 75 % ali je 25 od 50 %?

Matej Arcon, Zupan:
Za 50 % smo Ze znizali, sedaj predlaga Se 25 %.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:

Tabela, ki jo imate v odloku, so v ¢lenu 13. navedene tocke, S obmocje 1. kakovostna
skupina 80, svetnik predlaga, da na te tocke se Se dodatno zniza 25 %, se pravi, da bo
75 %.

Matej Aréon, zupan:

Dajem na glasovanje predlog Amandmaja, da se 13. ¢len Odloka o ureditvi nadomestila
za uporabo stavbnega zemljiS¢a v MONG spremeni tako, da se Stevilo toCk po
posameznih pozicijah v tabeli Kakovostna skupina obmocdja Stevilo tock zmanj$a za 25
%. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 6 glasovalo za, 16 proti.

ZA so glasovali: Anton Harej, Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Edbin Skok, Tomaz Slokar,
Stanko Zgavc.

PROTI so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanjséek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Robert Golob, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro$ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale$ Markogi¢, Andrejka Markoci¢ Susmelj, Tadej Pisot, Marko
TribuSon, Ana Zavrtanik Ugrin.

Amandma ni bil sprejet.

Potem imamo amandmaje, ki jih je svetnica Tanja Pipan poslala v imenu svetniSke
skupine Socialnih demokratov.

V 4. ¢lenu se sedmi odstavek spremeni tako, da se po novem glasi: «V kolikor
strokovne sluzbe obcinske uprave same ali na zahtevo zavezanca za placilo nadomestila
za uporabo nezazidanega stavbnega zemljiS€a, na podlagi predpisov, ki urejajo gradnjo,
ugotovijo, da na povrSinah nezazidanih stavbnih zemljiS¢, doloCenih skladno s Cetrtim,
petim in Sestim odstavkom tega Clena, zaradi opremljenosti, lege, oblike ali velikosti
preostale povrSine nezazidanega stavbnega zemljiS€a ni mozna gradnja objektov skladno
s prostorskim aktom obcine, se takdne povrSine ne upoStevajo kot povrSine
nezazidanega stavbnega zemljiS¢a. Kaj to pomeni? Dodano je to verjetno »same ali na
zahtevo zavezanca za placilo nadomestila za uporabo stavbnega zemlji€a«. To je
pravno vprasanje.
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Mojca Belingar Vodopivec, vodja pravho premozenjske sluzbe:

Se pravi, e sem prav razumela, je razlika v tem »same ali na zahtevo zavezanca« in tu
ne vidim tezav. Sedaj v preostalem delu pa kakor razumem ostaja enako, ni razlike, tako,
da bi bilo v redu.

Matej Ar¢on, Zupan:
Dobite tiskano. Gremo na naslednji amandma.

V 8. €lenu, prvi odstavek, spreminjate naselja, gre za B.2. kakovostno skupino
obmodij, katero predstavljajo naselja AjSevica, Loke, del naselja RoZna Dolina, ki ni zajet
v obmocdju 1., del naselja Solkan, ki lezi znotraj UN Nova Gorica in ni zajet v obmogju 1.,
deli naselij Kromberk ter Smaver, ki leZijo znotraj UN Nova Gorica. Torej, 4. kakovostno
skupino obmodij spreminjate samo tako, da Stara Gora ni ve€ v 2., ampak je v 4., kjer je
naselje Ozeljan in Smihel. Dajem ta predlog Amandmaja na glasovanje. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 21 glasovalo proti.

PROTI so glasovali: Lara Beseniéar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Robert Golob, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Susmelj, Damjana Pavlica,
Anton Persi¢, Tadej PiSot, Edbin Skok, Marko TribuSon, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik
Ugrin, Stanko Zgavec.

Amandma ni bil sprejet.

Tretji amandma. Spet se spreminja en zaselek iz 5. v 6. skupino. Svetnica Pipan, prosim,
¢e mi pomagate, da bi natan¢no znal vse te amandmaje. Zaselek Pedrovo se prestavi iz
5. v 6. kakovostno skupino, tako, da se po novem to¢ka E5 glasi, se pravi vse to.

Svetnica mag. Tanja Pipan:
Se pravi tako, kot je vse tam napisano. Saj sem prej v razpravi vse to povedala, ker sem
mislila, da bomo imeli e eno branje, kjer bomo to uskladili.

Matej Ar¢on, zupan:
Se pravi, tretji amandma se glasi, da se naselje ...1zvolite.

Svetnik dr. Klemen Miklavi¢:
Sedaj sploh ne vemo, tako malo arbitrarno glasujemo o teh prekvalifikacijah. Ne
poznamo argumentov od zadaj. Ker spet strela z jasnega smo mogli ...

Matej Ar¢on, zupan:

Glejte, to je svetnica v svoji razpravi poudarila in povedala za kaj se gre. Povedala je, da
predlaga spremembo naselij, ki so po kategorijah. To ste sedaj izglasovali, da se Staro
Goro ne prekategorizira iz ene skupine v drugo. Sedaj je pa naselje Pedrovo, ista
zgodba, ki prekvalificira iz 5. v 6. skupino.

Svetnik dr. Klemen Miklavi€:
Razumem. Ampak bi rad vedel zakaj?

Matej Aréon, zupan:
Zakaj?

Svetnica mag. Tanja Pipan:
To smo predlagali prav zaradi tega, ker smo pisali, da Preserje ne spada po tistih kriterijih
v 5., ampak predlagamo, da gre v 6. Saj sem povedala prej, ko sem to obrazlozila.

Matej Arcon, zupan:
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Dajem na glasovanje predlog Amandmaja, da se zaselek Pedrovo prestavi iz 5. v 6.
kakovostno skupino. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 5 glasovalo za, 15 proti.

ZA so glasovali: Matija Klinkon, Tanja Pipan, Edbin Skok, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar.
PROTI so glasovali: Lara Besenicar Pregelj, Mirjam Bon KlanjS¢ek, Egon Dolenc, Ales
Dugulin, Robert Golob, Tomaz Jug, Miro Ker§evan, Uro§ Komel, Tatjana Krapse, Jozef
Leban, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markogic éuémelj, Anton Persi¢, Marko TribuSon, Ana
Zavrtanik Ugrin.

Amandma ni bil sprejet.

Cetrti amandma. V 10. &lenu se zadnja vrstica v tabeli izbride, tako, da je po novem
tabela elektricno omreZje, to so to¢kovanja, v 10. &lenu se izbriSe, to je merilo veste pri
to¢kah, ki se jih dodeljuje. To je tisto kar sem prej govoril, da se izbriSe kot merilo
avtobusna postaja Cezmejnega potniSkega prometa. Verjetno tangira to eno dolo¢eno
obmodje.

Dajem na glasovanje predlog Amandmaja, da se v 10. ¢lenu zadnja vrstica v
tabeli izbrise. Glasujemo.

Od 29 svetnikov so 3 glasovali za, 14 proti.

ZA so glasovali: Matija Klinkon, Tanja Pipan, Gregor Veli¢kov.

PROTI so glasovali: Lara Beseni€ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Robert Golob, Tomaz Jug, Miro Ker§evan, Uro§ Komel, Tatjana Krapse, Jozef
Leban, Ale§ Markoc€i¢, Andrejka Markocic éuémelj, Marko TribuSon, Ana Zavrtanik Ugrin.
Amandma ni bil sprejet.

Peti amandma. V celoti se €rta vsebina 12. ¢lena. Prosim, e pogledate.

mag. Vesna Mikuz, direktorica obéinske uprave:
To je bilo zadniji€, kolikor razumem je svetnik Vodopivec predstavljal vase stalisCe.

Matej Ar¢on, zupan:
Se ne sliSi ni¢.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:

Na zadnjih svetniSkih skupinah, ko smo sedeli in je svetnik vase svetniSke skupine, g.
Vodopivec, predstavil ta staliS¢a, je bilo to misljeno na ta 12. ¢len, ki smo ga sicer ze vrgli
ven.

Matej Aréon, zupan:
Umikate ta amandma? Da.

Sesti. V 15. &lenu se drugi odstavek spremeni tako, da se po novem glasi: »Letna
vrednost toCke za odmero nadomestila za naslednje leto se dolo€i najkasneje do 31. 12.
tekotega leta. Ce mestni svet za posamezno odmerno leto ne sprejme letne vrednosti
toCke do 31. 12. tekoCega leta, se kot vrednost toCcke za naslednje odmerno leto Steje
vrednost tocke, ki velja na dan 31. 12. tekoCega leta.« Ne razumem. Prosim za odgovor.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:
Glejte, znizali smo nadomestilo za nepozidana, sedaj ne vem za koliko procentov ze veg,
sedaj pa, Ce se Se toCka zniza...

Matej Aréon, zupan:

Dajem na glasovanje predlog Amandmaja, da se v 15. ¢lenu drugi odstavek spremeni
tako, da se po novem glasi: »Letna vrednost tocke za odmero nadomestila za naslednje
leto se dolo¢i najkasneje do 31. 12. tekodega leta. Ce mestni svet za posamezno
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odmerno leto ne sprejme letne vrednosti tocke do 31. 12. tekoCega leta, se kot vrednost
to¢ke za naslednje odmerno leto Steje vrednost tocke, ki velja na dan 31. 12. tekoCega
leta.« Glasujemo.

Od 29 svetnikov je 1 glasoval za, 16 proti.

ZA je glasoval: Matija Klinkon.

PROTI so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Robert Golob, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro$ Komel, Tatjana
Krapse, JoZef Leban, Ale$ Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Sudmelj, Klemen Miklavig, Marko
Tribudon, Ana Zavrtanik Ugrin.

Amandma ni bil sprejet.

Se zadnji sedmi. Umikate? Amandmajev ni veé. Se opraviujem. Se en amandma
imamo. Prosil bi pojasnilo.

mag. Vesna Mikuz, direktorica ob¢inske uprave:

Da, smo pregledali ta 4. ¢len, kjer se predlaga, da se dopolni sedmi odstavek z
besedami, tekst je: V kolikor strokovne sluzbe obginske uprave, potem je dodano same
ali na zahtevo zavezanca za placilo nadomestila za uporabo nezazidanega stavbnega
zemljid€a, naprej je podobno, na podlagi, manjka beseda na, podlagi predpisov, ki urejajo
gradnjo, ugotovijo, da na povrSinah nezazidanih stavbnih zemljiS§¢ dolo¢enih skladno s 4.,
5. in 6. odstavkom tega &lena, tu je spet enako besedilo, kot je pri nas, ste dodali besedo
zaradi opremljenosti, ostalo naprej je enako. Sedaj ta opremljenost je itak dolo¢ena v 4.,
5. in 6. odstavku. Ne vem, zakaj je sedaj to dodano, ker potem ni jasno. Prvi del je pa
lahko v redu, tako, da mislim, da je smiselno.

Matej Aréon, zupan:
Postopkovno, izvolite. Jaz razumem, predlagatelja, ki je to pisal, ni danes na seji in
verjetno bo svetnica Pipan teZko to obrazlozila.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
To je tisti amandma, ki pravi, e zahteva zavezanec sam, lahko ob¢&ina ugotovi, da se ne
da graditi. To je to. To bom podprl.

Matej Aréon, zupan:

Potem je Se nekaj med 4. in 5. in 6. odstavkom tega ¢lena. Ne moremo to pa ja, to pa ne.
Ne gre to, amandma je eden in ne pol ja, pol ne. Ne gre. Imate na elektronski posti
amandmaje. V kolikor strokovne sluzbe obdinske uprave same ali na zahtevo zavezanca
za placilo nadomestila za uporabo nezazidanega stavbnega zemljiS¢a na podlagi
predpisov, ki urejajo gradnje, ugotovijo, da na povrSinah nezazidanih stavbnih zeml;jiS¢
dolocenih skladno s 4. in 5. to ne vem in 6. odstavkom tega Clena zaradi opremljenosti,
lege, oblike, velikosti preostale povrSine nezazidanega stavbnega zemljiSCa ni mozna
gradnja objektov skladno s prostorskim aktom obc€ine, se tak8ne povrSine ne upostevajo
kot povrSine nezazidanega stavbnega zemljiS€a. Sedaj ne razumem, kaj je tu narobe,
pol ja, pol ne.

Svetnica mag. Tanja Pipan:
Samo opremljenost lahko damo ven, ostalo ostane, kar se spremeni prvi del, kar je
odebeljeno pustimo, opremljenost pa damo ven. Brez opremljenosti.

Matej Aréon, zupan:
4. in 5. je tudi z debelim. Tisto je v redu? Se pravi, vi Crtate iz amandmaja zaradi
opremljenosti in ostalo se pusti? V redu.

Dajem na glasovanje predlog Amandmaja, da se v 4. ¢lenu sedmi odstavek
spremeni tako, da se po novem glasi: »V kolikor strokovne sluzbe ob¢inske
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uprave, same ali na zahtevo zavezanca za placdilo nadomestila za uporabo
nezazidanega stavbnega zemljiSéa, na podlagi predpisov, ki urejajo gradnjo,
ugotovijo, da na povrSinah nezazidanih stavbnih zemljiS¢, doloéenih skladno s
Cetrtim, petim in Sestim odstavkom tega ¢€lena, zaradi lege, oblike ali velikosti
preostale povrSine nezazidanega stavbnega zemljiS€a ni mozna gradnja objektov
skladno s prostorskim aktom obéine, se takSne povrSine ne upostevajo kot
povrsine nezazidanega stavbnega zemljiS¢a. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 10 glasovalo za, 9 proti.

ZA so glasovali: Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Tatjana KrapSe, Jozef
Leban, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar.
PROTI so glasovali: Lara BeseniCar Pregelj, Mirjam Bon KlanjS¢ek, Ale§ Dugulin, Robert
Golob, Ale§ Markogié, Andrejka Markogi¢ Sudmelj, Tadej PiSot, Marko TribuSon, Ana
Zavrtanik Ugrin.

Amandma je bil sprejet.

Sedaj pa lahko dam s sprejetimi Amandmaji predlog Odloka o ureditvi nadomestila
za uporabo stavbnega zemljiSéa v Mestni ob¢ini Nova Gorica, na glasovanje.
Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 17 glasovalo za, 3 proti.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale$ Dugulin, Robert Golob, Tomaz Jug, Uro§ Komel, Tatjana Krap3e, JozZef
Leban, AleS Markoci¢, Andrejka Markoci¢ Suémelj, Anton Persi¢, Tadej Pisot, Marko
TribuSon, Gregor Veli¢kov, Ana Zavrtanik Ugrin.
PROTI so glasovali: Anton Harej, Miran Vidmar, Stanko Zgavc.
Odlok je bil sprejet.

PRILOGA 18

Iskrena hvala za zaupanje in podporo. Predlagal bi, da kon€amo Se dve tocki in potem
naredimo kratko pavzo.

7. to¢ka dnevnega reda
Predlog Sprememb in dopolnitev Poslovnika Mestnega sveta Mestne ob¢éine
Nova Gorica - predlagatelj svetnik Luka Manojlovié

Matej Aréon, zupan:
Tu je predlagatelj svetnik Luka Manojlovi€. Izvolite, svetnik Manojlovic.

Porocevalec: predlagatelj svetnik Luka Manojlovi¢

Moj predlog je precej preprost. Predlagal sem samo, da spremenimo poslovnik, sedaj na
koncu se je izkazalo tako, da so en mesec kot video posnetek objavljene na spletni strani
MONG oziroma kjerkoli Zze s povezavo na spletno stran MONG, tako, da si lahko vsak
ogleda prejsnjo sejo. Sedaj je predlog tak, da bo to na voljo za obdobje enega meseca do
sprejema zapisnika predhodne seje. Torej, en mesec ¢asa bomo imeli, da si bomo lahko
predhodno sejo ogledali na spletu. Na zaCetku sem sicer predlagal dalje obdobje,
ampak se je na koncu zreduciralo na en mesec, kar se mi zdi ravno tako zadostno.
Predvsem v izogib temu, da bi priSlo do kaksnih nesporazumov, po drugi strani pa tudi
zaradi tega, da je predvsem javnosti dostopno nase delo na malo bolj preprost nacin, ne
z iskanjem v zapisnikih in podobnem.

Matej Arcon, zupan:
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Odbori? Odbor za gospodarstvo?

Tomaz Jug, predsednik odbora za gospodarstvo:
Na odboru nismo imeli pripomb.

Matej Aréon, zupan:
Brez pripomb. Prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Mi smo imeli malo ¢udno, trije so se vzdrzali, eden je bil za, eden proti.

Matej Aréon, zupan:
Odbor za kulturo, Solstvo in Sport.

Tatjana Kraps$e, predsednica odbora za kulturo, $olstvo in Sport:

Nismo podprli, ne zaradi tega, ker ¢e bi se uporabljalo tako, kot je bilo obrazloZeno,
seveda se strinjamo, ampak velik pomislek je bil ob sodobni tehnologiji in zlorabi tega se
nam ni zdelo, da bi toliko v prid bilo tistim, Eemur je ta predlog namenjen. Govorili smo
tudi o morebitnem krajSem casu.

Matej Arcon, Zupan:
Odbor za socialno varstvo in zdravstvo, ste imeli?

Svetnik Jozef Leban:
Se statutarno-pravna komisija. Saj sem mislil, se jaz prvi oglasiti, ker po vrstnem redu bi
se moral.

Matej Aréon, zupan:
Da, se opraviCujem.

Jozef Leban, predsednik statutarno-pravne komisije:
So vsi navalili na te mikrofone, sedaj sem priSel na vrsto.

Statutarno-pravna komisija je to obravnavala, je tudi upostevala vsa priporocila, ki
so priSla s strani informativne pooblas¢enke, Urada Republike Slovenije za informiranje,
ali pa tisti, ki vr§i nadzore nasih samoupravnih aktov in upoStevali smo tudi ta mnenja in
skupaj s predlagateljiem smo prisli do tega zaklju¢ka in predlagamo mestnemu svetu, da
to sprejme.

Matej Ar¢on, zupan:
Odpiram razpravo. Ale$ Markocic.

Svetnik Ale$S Markocic;:

Imam samo eno vpradanje. Sedaj sem razumel svetnico Tatjano KrapSe, da podpira, v
zapisniku, ki smo ga dobili, pa piSe, da odbor predlaga Mestnemu svetu MONG, da
predloga Sprememb in dopolnitev Poslovnika Mestnega sveta Mestne obcine Nova
Gorica ne sprejme. Sedaj je tu malo kontradiktorno. Prosil bi samo za pojasnilo.

Matej Aréon, zupan:
Tatjana Krapse, izvolite.

Tatjana KrapsSe, predsednica odbora za kulturo, Solstvo in Sport:
Oc¢itno so bila razli¢na razumevanja. Nekateri so razumeli, da ne podpiramo in tako je, ne
podpiramo.

Matej Arcon, zupan:
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Ne podpirate, dobro. Odpiram razpravo. Ce ni ,zakljuujem. Za spremembo poslovnika
je potrebna dvotretjinska vecina. 21 glasov.

Dajem na glasovanje predlog Sprememb in dopolnitev Poslovnika Mestnega
sveta Mestne obc¢ine Nova Gorica. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 19 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjséek, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Robert Golob, Anton
Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Matija Klinkon, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Klemen
Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar,
Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar, Stanko Zgavc.

Spremembe in dopolnitve Poslovnika Mestnhega sveta MONG so bile sprejete.

Je sprejeto?

Miran Ljucovi€, podsekretar za podro€je dela mestnega sveta:
Da, ker v statutu piSe dvotretjinsko vecino navzocih.

Matej Arcon, Zupan:
Dvotretjinsko vecino navzodih, se pravi, je sprejeto.

PRILOGA 19

8. to¢ka dnevnega reda
Predlog Sklepa o potrditvi Programa dela Mestnega sveta mestne obcine
Nova Gorica za leto 2018

Matej Aréon, zupan:
Tu ni potrebno posamezne obrazlozitve. Bi raje Sel na odbore. Odbor za socialno varstvo
in zdravstvo?

mag. Lara Beseniéar Pregelj, predsednica odbora za socialno varstvo in zdravstvo:
Nismo imeli pripomb.

Matej Ar¢on, zupan:
Je imel kakSen odbor pripombe?

Tatjana Kraps$e, predsednica odbora za kulturo, Solstvo in Sport:

V odboru za kulturo, Solstvo in Sport smo imeli nekaj predlogov in pripomb. Ampak tokrat
tu predlagamo dodatno sejo, in sicer 18. oktobra. Menimo, da je predolg razmik od
zadnje septembrske do nove konstituirane seje.

Matej Aréon, zupan:
To je na dan, ko se bo zaela voliina kampanja. Razprava? Ce ni, zakljudujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da se doda seja 18. oktobra 2018.
Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 12 glasovalo za, 2 proti.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjscek, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Robert Golob, Miro
KerSevan, Matija Klinkon, Tatjana Krap$e, Luka Manojlovié¢, Andrejka Markogi¢ Susmelj,
Klemen Miklavi¢, Tanja Pipan, Edbin Skok.

PROTI sta glasovala: Ale$ Markogié¢, Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.
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Dajem na glasovanje predlog Sklepa o potrditvi programa dela Mestnega sveta
Mestne ob¢ine Nova Gorica za leto 2018, s spremembo. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 24 glasovalo za.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ales Dugulin, Robert Golob, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon,
Uro$ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, AleS Markoci¢, Andrejka
Markodic éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Edbin
Skok, Tomaz Slokar, Gregor Velickov, Miran Vidmar.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 20

Odrejam petnajst minut odmora.
VODENJE SEJE JE PREVZEL MARKO TRIBUSON, PODZUPAN.

Miran Ljucovi¢ 3 Matej Arcon
PODSEKRETAR ZA PODROCJE MS ZUPAN

Marko Tribu$on, podzupan:

Spostovane svetnice in svetniki, nadaljujemo z 32. redno sejo mestnega sveta. Kot ste
verjetno Ze opazili, smo na mizo dobili eno lepo prednovoletno darilce, zato predajam
sedaj besedo svetniku Klemnu Miklavi€¢u, da nam pojasni, kaj in kako.

Svetnik dr. Klemen Miklavi¢:

Smo glasnik tega dedka mraza, ki se je sprehodil med pavzo po mizah in vam pustil neko
malo darilce. Namre¢ v Goriski.si nimamo samo prebrisanih pravnikov, imamo tudi
spretne umetnike. NaSa svetnica je temu dedku mrazu pomagala iz zavrzenih smeti,
napraviti ene take prav lepe umetniske izdelke in z njimi vam nasa skupina Zeli sre¢no
novo leto in naj bo to leto v znamenju spostovanja do Zive in nezive narave, naj bo ¢im
manj smeti v naSem okolju. Hvala.

Marko Tribu$on, podzupan:
Hvala svetniku in svetniSki skupini za to novoletno darilo v tem prednovoletnim &asu,
sedaj pa nadaljujemo s 32. redno sejo in prehajamo na 9. to¢ko dnevnega reda.

9. tocka dnevnega reda
Konc¢no porocilo o opraviljenem nadzoru Zaklju¢nega racuna Mestne obcine
Nova Gorica za leto 2016 in nad izpolnjevanjem predlogov ter priporocil
nadzornega odbora iz nadzora nad Zaklju¢nim raéunom za leto 2014 in 2015

Marko Tribuson, podzupan:
Prosim predsednika nadzornega odbora za porocilo.

Porocevalec: Milos Pavlica, predsednik Nadzornega odbora MONG
Glede na to, da ste verjetno malo utrujeni, tako kot sam po celem dnevu, bom kratek, ker
ste itak dobili gradivo.
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To porocilo je ze malo starejSe, bi moralo biti obravnavano na eni prej$njih sej, pa
smo ga spregledali. Sicer poroCilo kaZze ugotovitve, kot so obi¢ajne pri nadzoru
zakljuénega racuna. Vecina sicer pomembnejSih predlogov in priporo€il nadzornega
odbora je bila upoStevana, nekateri enostavnejsi niso bili in je bilo Cisto jasno zakaj ne,
ampak zagotavljajo, da bodo v letoSnjem letu tudi ti upoStevani. To kar se mi zdi
pomembno pravzaprav je in ugotavljamo to iz leta v leto, da je poroCanje o doseganju
ciliev ali pa ze priprava samega prorac¢una, ki se nanasa na cilje, zelo pomanikljivo, zelo
rutinsko. Mi imamo izredno obsezne zaklju¢ne racune, proracune, na nekih sto straneh in
verjamem, da to pregledate. Ce pogledate, boste videli, da je prakti¢no od tristo strani
dvesto sedemdeset strani copy paste, samo Stevilke so zamenjane.

Pomeni, da so rutinska porocila, popolnoma rutinska, da je v€asih celo en stavek
dodatno teZko napisati, da bi vsaj malo spremenili iz leta v leto. Tako, da upam, da se bo
vendarle pocCasi tudi ta praksa spremenila. Sicer je zakljuCni racun bil pripravijen
zakonito v skladu s predpisi, iziemno obsezen, kot sem rekel, vendar verjetno bi isti
ucinek dosegli, ¢e bi bil napravljen na petdesetih staneh, pa bi bila porocila o doseganju
ciliev malo bolj obrazloZena.

Marko Tribu$on, podzupan:

Hvala lepa predsedniku. Odbori? Niso obravnavali. Odpiram razpravo. Razprave ni, zato
razpravo zakljuCujem. eznanilo s konénim poroc€ilo o opravljenem nadzoru Zakljuénega
raCuna Mestne obcine Nova Gorica za leto 2016.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o seznanitvi s Konénim poroc¢ilom o
opravljenem nadzoru Zakljuénega racuna Mestne ob¢ine Nova Gorica za leto 2016
in nad izpolnjevanjem predlogov ter priporocil nadzornega odbora iz nadzora nad
Zakljuénim raéunom za leto 2014 in 2015. Glasujemo.

Od 20 svetnikov jih je 16 glasovalo za.
ZA so glasovali: Lara BeseniCar Pregelj, Mirjam Bon Klanjs¢ek, Anton Harej, Ana Jug,
Tomaz Jug, Miro KerSevan, Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Ale$
Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Susmelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Tanja Pipan,
Tomaz Slokar, Marko TribuSon.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 21

Prehajamo na 10. tocko.

10. to¢ka dnevnega reda
Konéno porocilo o opravljenem nadzoru na proracunski postavki 10079 —
Investicijsko vzdrzevanje in nakup opreme za vrtce v letu 2016

Marko Tribuson, podzupan:
Prosim predsednika Se enkrat za porocilo.

Porocevalec: Milos Pavlica, predsednik Nadzornega odbora MONG

Nadzor je pokazal, da je bila poraba proradunskih sredstev na tej proracunski postavki
zakonita in v skladu z internimi in drugimi predpisi. Nadzorni odbor je dal Se tri priporocila,
ki so podobna, kot sem jih prej ugotavljal pri zakljuénem raCunu. Gre za jasnej$a merila
pri nekaterih zadevah in predlagamo predvsem, da bi pri zakljuénem raunu v primeru
vecjih odstopanj pri posameznih postavkah iz razpisa, recimo najve¢ nivoja 25 %,
vendarle bila natancnejSa obrazlozitev, zakaj je priSlo do posameznih odstopanj, kajti pri
nekaterih postavkah smo ugotovili precejSnja odstopanja med planiranim in izvedenim.

Marko Tribuson, podzupan:
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Odpiram razpravo. Razprave ni, zato jo v tem trenutku zakljucujem.
Edbin Skok, ste imeli razpravo? Se opraviCujem, izvolite.

Svetnik Edbin Skok:
Prosim predsednika nadzornega odbora, &e lahko pojasni v katerih postavkah so bile
neke obc¢utne razlike?

Marko Tribu$on, podzupan:
Predsednik, izvolite.

Milos$ Pavlica, predsednik Nadzornega odbora MONG:
To imate napisano v poro€ilu. Gre za dve postavki, se mi zdi, ki se nanaSata na vrtec v
mestu Nova Gorica.

Marko Tribu$on, podzupan:
Ni veC razprave, zato razpravo zaklju€ujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o seznanitvi s Konénim poroc¢ilom o
opravljenem nadzoru na prorac¢unski postavki 10079 — Investicijsko vzdrzevanje in
nakup opreme za vrtce v letu 2016. Glasujemo.

Od 24 svetnikov jih je 20 glasovalo za.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Tatjana KrapSe, JoZef Leban,
Luka Manojlovi¢, Ale§ Markogi¢, Andrejka Marko&i¢ Sudmelj, Damjana Pavlica, Tanja
Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Gregor Velickov, Miran Vidmar.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 22

11.  tocka dnevnega reda
Konéno porocilo o opravljenem nadzoru nad pravilnostjo in zakonitostjo
poslovanja izvajalca gospodarske javne sluzbe Vodovodi in kanalizacija
Nova Gorica d.d.

Marko TribuSon, podzupan:
Predsednik, izvolite. Izvolite, svetnik Harej, proceduralno.

Svetnik Anton Harej:
Mislim, da je toCka, kjer bi se morala predstavnika te institucije odstraniti oziroma pac
zacCasno zapustiti sejo, ker je drugaCe nemogoca ustrezna razprava.

Marko Tribuson, podzupan:
Mislim, da to absolutno ni potrebno. Seja je javna, tako, da Ce spremljajo lahko preko
medijev, da ni tezave, da bi lahko bila tudi predstavnika podjetja tu. Izvolite, predsednik.

Porocevalec: Milos Pavlica, predsednik Nadzornega odbora MONG
Nadzor nad delovanjem podjetja Vodovodi in kanalizacija, predvsem nad zakonitostjo
delovanja smo uvedli naknadno, ni bil od zagetka v programu dela nadzornega odbora za
letoSnje leto. Uvedli smo ga pa zato, ker je bilo po tem, ko ste sprejeli seveda cenovno
politiko z odloki, veliko pripomb, ki ste jih tudi sami zaznavali med obCankami in obcani.
Nadzor smo opravili kakSen mesec in pol nazaj.

Z vidika zakonitosti in pravilnosti, upostevanja vseh predpisov tako obcinskih
kakor republiskih, nadzorni odbor ni imel problemov. Mi smo preverjali skladnost ravnanja
in mestnega sveta v tistem delu, kjer ste sprejemali tisti odlok in nismo nasli nekih
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nezakonitosti. Smo pa seveda v sami razpravi, ker je bilo ve¢ razgovorov z vodstvom
podjetja, ugotovili nekatere pomanjkljivosti, ki se nana$ajo predvsem na izvajanje
investicij, vklju¢enost samega podjetja, ki opravlja javno gospodarsko sluzbo, v izvajanju
investicij v preteklosti, prevzemanju teh investicij, pogodbe o najemu in tako dalje. Zato
smo se odlocili, da damo tudi nekatera priporocila.

Kot verjetno veste, nadzorni odbor ni pristojen za revizijo poslovanja javnega
podijetja. Dobro, raCunsko sodiS¢e v primerih, ko bi $lo za 100% lastnino, dopus¢a tudi to,
da bi nadzorni odbor lahko izvajal tudi tako revizijo, zato mi sami revizijo izvajanja
gospodarske javne sluzbe z vidika ekonomi¢nosti in gospodarnosti nismo izvajali, Eeprav
smo imeli na razpolago vse podatke. Dali so nam vse potrebne podatke, ki smo jih
zahtevali v javnem podjetju. Sedaj je seveda z vidika cenovne politike na potezi
predvsem mestni svet. Veste, kakSne inStrumente imate na razpolago. Nadzorni odbor s
tega vidika nima nobenih pametnih inStrumentov na razpolago. Naredili smo to, kar smo
lahko predlagali, neke dodatne izboljSave v poslovanju, v odnosih med obc¢ino in tem
podjetiem. Na nase porocilo ni bilo pripomb, tako, da verjamemo, da so vodstvo obd¢ine
kot tudi vodstvo podjetja nase predloge s tega vidika sprejeli.

Marko TribuSon, podzupan:
Hvala lepa za obrazloZitev. Odpiram razpravo k 11. to¢ki dnevnega reda. Edbin Skok,
izvolite.

Svetnik Edbin Skok:
Sedaj je res malo ¢udno, da predsednik nadzornega odbora rece, da ni pristojen za
preverjanje in pregled teh podatkov in jih naredi. Pa¢ dobro, eno zastonjsko delo.

Zanima me, da bi v primeru ugotovil kakSne nepravilnosti, ¢e bi odreagiral po
zakonu, tudi mogoce prijavo ustreznim organom? To je prvo vpraSanje.

Drugo vpraSanje. Zanima me, Ce ste vi, g. Pavlica, recimo v kak§nem prijateljskem
odnosu z g. direktorjem.

Marko TribuSon, podzupan:
Predsednik, izvolite.

Milo$ Pavlica, predsednik Nadzornega odbora MONG:

Gospoda direktorja sem prvi¢ videl, ko sem priSel na sestanek, ko sem izvajal nadzor,
tako, da prej nisem srecal nobenega in tudi nisem poznal nobenega iz podjetja Vodovodi
in kanalizacija. Tako, da smo se prvi¢ srecali, ko sem se najavil in sem priSel na ta
razgovor in potem Se nekaj razgovorov.

Seveda ni problem v tem, kar reCe predsednik nadzornega odbora. Zakon je tu
jasen. Ministrstvo za javno upravo eksplicitno govori, da za nadzor nad poslovanjem
gospodarske druzbe katere druzbenica delniarka je ob€ina, nadzorni odbor ni pristojen.
Pristojen je seveda za nadzor del in tako dalje. I1zjema je to kar sem prej rekel. Enkrat v
preteklosti je racunsko sodiSCe zavzelo nekoliko drugacna staliS€a, ampak na zalost
zakon v tem primeru tolmaci Ministrstvo za javno upravo v zvezi z lokalno samoupravo.

Ampak moram reci, da s tega vidika nisem imel tezav pri vodstvu podjetja pridobiti
kakrSenkoli podatek. Vsi podatki so bili na razpolago, ni¢esar mi niso prikrivali, Ceprav ne
vem, verjetno so se zavedali, da vsega ne morem nadzirati. Ampak bili so s tega vidika
zelo kooperativni. Ce bi v nadzoru ugotovil kakrénekoli nezakonitosti, bi seveda prijavil.
To je popolnoma jasno. To je dolznost nadzornega odbora ze po zakonu, mene kot
posameznika in kot pravnika pa Se posebe;.

Marko Tribuson, podzupan:
Razpravo ima svetnik Klemen Miklavi€, izvolite.

Svetnik dr. Klemen Miklavic:
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Najprej zahvala nadzornemu odboru, ker nam je dal to priloznost, se pravi, prekoracil je
tisto, kar mu je predpisano in nam naredil porocilo, ki daje vsaj nekaj izto¢nic, da lahko
odpremo razpravo.

Namre€, naSa izkusnja pri nadzoru je in tu smo zelo dosledni tako pri tej delniski
druzbi kot pri delnidki druzbi HIT, da naletimo vedno na nek zid. Se pravi, ko Zelimo
vedeti v imenu ob&ank in ob&anov, kaj se dogaja v podjetjih, ki so njihova last, prihajamo
do nekih zidov, ki nam preprecujejo, da bi ustrezno nadzirali ta podjetja. Pa ne govorim
sedaj mi, osebno, ¢lani mestnega sveta, ampak tako cel sistem in ki nam preprecujejo,
da bi intervenirali zlasti v to podjetje, ki neposredno s svojim delom vpliva na proraéune
posameznikov in gospodinjstev. PrepreCuje nam dejansko vleCenje vajeti, ki naj bi jih
imeli mi v rokah. Temu pravijo pomanjkanje nekih demokrati¢nih nacel. Namreg¢, javni
interes naj bi bil tisti, ki ga pacC definirajo ljudje preko volitev in preko raznih drugih
instrumentov.

Se pravi, pozdravljamo to, da smo dobili vsaj nek dokument, iz katerega lahko
vidimo neko kriti€no presojo o tem, kaj se dogaja v relaciji med tistim, ki pa ima
pristojnosti nadzora znotraj sistema, se pravi obCinska uprava in Zupan ter podjetjem, ki
naj bi bilo nadzirano. Namre¢, v odgovorih na vprasanje smo dobili zelo jasno prikazan ta
sistem, nismo pa dobili jasno prikazano, kako lahko ta sistem mi upravljamo. Sedaj v
toCki 2., g. predsednik nadzornega odbora, pravite, da priCakujete boljSe sodelovanje s
strokovnjaki tega podjetja in sicer od odloditve za posamezno investicijo do pridobitve
obratovalnega dovoljenja.

To je tisto, kar smo mi domnevali Ze ves €as. Se pravi, nadzor poteka morda
dobro, ne vemo, v tockah, ki so raCunovodske narave, ki so knjigovodske narave ali pa
pravne narave, tisti tehni¢ni del pa Sepa. Se pravi, ne vemo, ali so investicije smotrne, ne
vemo, ali je tista cena je res upraviCena in tako naprej. Mi smo zaprosili dodatno Se
upravo, da nam pojasni, kakSna so izobrazbena ozadja ¢lanov nadzornega sveta, ki je
tisti, ki ima neposreden vpliv oziroma najbolj neposreden nadzor. Za enkrat jih $e nismo
dobili, ampak tudi to bo pomembno, da vidimo, da nadzor $epa. Ce ti ima$ nasproti sebe
inZenirja in ti bo z nekim strokovnim izrazoslovjem pojasnjeval, bo§ bos, dokler ne bos ti
poiskal nekega inZenirja, ki ti bo to pojasnil in ¢e sedijo nasproti njega samo pravniki,
racunovodije, ekonomisti, potem je asimetrija tu o€itna. Torej nadzor ni tak kot bi moral
biti.

Potem pa Se toC¢ka 4. ToCka 4. pravi, da bi mogoCe kakSna primerjava ustrezala
oziroma dala podlago zato, da bi boljSe, izvajam v imenu svetniSke skupine, zato sem
dalj8i, da bi kakSna primerjava dala boljSo podlago za ukrepanje. Mi smo primerjavo
naredili in pogledali smo poloznice. To sem danes Ze enkrat omenil, ker so bili to podatki,
ki so nam bili na voljo in cene na poloznicah so tisto, kar vidijo nasi ob&ani. Strinjam se,
da je morda metodolos8ko to morda sporno, vendar nismo dobili nobene druge raziskave,
dva meseca so Ze nasi podatki zunaj, nobene druge raziskave, ki bi ovrgla to, kar smo mi
ugotovili. Ugotovili pa smo, da smo najdrazja ob¢ina v drzavi.

Zato predlagam ta dodatni sklep, ki ste ga sedaj prejeli tudi po e-mailu, ki nalaga
obCini, da izvede zunanjo nevtralno raziskavo, primerjalno raziskavo primerljivih mestnih
obdin v Sloveniji, zato, da bomo na jasnem, kje smo s cenami. Potem bo od tu naprej
lazje presojati, ali smo se odloCili za predrago mehanizacijo, ali bi tudi cenejSa
mehanizacija prinesla enake rezultate za okolje in za naSe obc¢ane in tako naprej. Se
pravi, predlagamo neko nevtralno raziskavo, da bomo vedeli pri ¢em smo, da ne bomo
poslusali obtozb o floskulah, o manipulacijah, javnim mnenjem in tako naprej, kajti to je
vprasanje, ki je pomembno za Cisto slehernega obCana nase obcine.

PRILOGA 23

Marko Tribuson, podzupan:
Ljubka Cargo, izvolite.

Svetnica Ljubka Cargo:
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Saj ta sklep je v redu, vendar me zanima samo cenovno, koliko potegne ta zunanja
komisija, razpis, izbor izvajalca za naso ob¢ino? Mislim pa, da ima popolne kompetence
nadzorni odbor, glede njihove izobrazbe in njihove strokovnosti smo se mi odlocali, ker
smo mi sprejemali ¢lane nadzornega odbora. Menim, da je zelo strokoven nas nadzorni
odbor. Se pa sprasSujem, ¢e bomo imenovali novo komisijo, razpis, izvajalca, koliko to
potegne za nas$ proracun, ki je Ze tako majhen?

Marko Tribu$on, podzupan:
Repliko ima svetnica Tatjana KrapSe, izvolite.

Svetnica Tatjana Krapes:
Zelo se strinjam, da je potrebno imeti v obziru tudi finan¢ni vidik. Ampak danes sedim cel
dan, tokrat na drugi seji, zjutraj na seji absolutno strokovnega dela in zelo me Zalosti, da
na osnovi lastnih osebnih presoj, ne na osnovi relevantnih dokazov, se odloéamo za ali
proti. Strinjam se s predlogom kolega Miklavi¢a, ker samo relevantni dokazi so tisti, ki nas
bodo prepri¢ali o ustreznosti ali ne ustreznosti uvedbe neesa o &emer potem
razpravljamo pol leta in ve€. Glejte, nemogoce je samo presojati, oni so rekli, opozorili so
me taki in drugacni ljudje in tako in tako. Govorimo o dolgoroénem posegu, ne govorimo
o trenutni mimogrede uvedbi ne€esa, ampak o trajnem posegu, ki ima lahko kar krepke
posledice. Ne strinjam se, da bomo ukinili nekaj ali pa smo za to, ker vecina pac ta
trenutek tako presoja.

Zjutraj na strokovnem delu, danes na politi€nem organu, mislim, da smo
odgovorni krepko za to, da presodimo, kaj poénemo. Relevantni dokazi so edini razlog za
spremembo.

Marko TribuSon, podzupan:
Repliko ima tudi svetnik Klemen Miklavic.

Svetnik dr. Klemen Miklavi¢:

Nismo tako zlahka prisli do tega predloga. Tudi mi smo tehtali, ali so stroSki upraviceni,
ampak glede na to, da se je cena tako mocno povecala in se ni povecala prvi¢ v tem
mandatu, je nujno, da vemo, kaj se v tem podjetju dogaja. Tako, da cena tega
raziskovalca, ki bo to izvajal, bo ob tem ne relevantna.

Kar se tice pa nadzornega odbora, nadzorni odbor je sam povedal, da ima
omejene pristojnosti. Tudi e so Se tako dobro namerni in tako dobro strokovno
usposobljeni, ne smejo iti preko svojih kompetenc, oziroma svojih pristojnosti.

Tu pa govorimo o strokovnjaku, ki bo izpeljal zadevo po zelo kompleksni
metodologiji oziroma bo garantiral za kompleksnost te metodologije in odpravil vse
dvome, ki jih imamo. Od tu naprej bomo lahko rekli, direktor, lepo ste to izvedli, Zupan,
dobro ste nadzirali to, kar je bilo izvedeno v naSem sistemu infrastrukture, ali pa bomo
postopali drugacCe, v kolikor bomo ugotovili, da so bile nepravilnosti, malomarnosti,
neracionalnosti in tako naprej. Se pravi, vedeli bomo, pri E¢em smo.

Marko Tribuson, podzupan:
Razpravo ima svetnik Anton Harej, izvolite.

Svetnik Anton Harej:
Sedaj, ko sem poslusal in Ze tudi ko sem prebral samo porocilo, sem imel meSane
oblutke. Zakaj je obcina prosila Nadzorni odbor MONG, da pregleda poslovanje
Vodovodov in kanalizacije oziroma kakSen je bil namen te kontrole? Kdo pa? Hvala lepa
za to pojasnilo. To je vsekakor zanimivo, se popolnoma strinjam. Vec¢ kot toliko pa¢ ne
morete to spremljati, to je jasno.

Klju¢no vpraSanje pa je seveda in katero ste tudi sami v pojasnilu nakazali in to
vam nekako Stejem v olajSevalne okolisCine, da ste dejansko Sli gledati zakonitost
poslovanja, hkrati ste se pa zavedali, da ve€ kot toliko pristojnosti nimate. Mestne
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svetnike pa ravno to zanima. Se pravi, poslovanje, stroski, ki nastajajo pri vodenju tega
podjetja, tako, da vsekakor tudi sam podpiram predlog GoriSke.si, da si pa¢ enkrat Ze
odgovorimo na kljuéno vpradanje, zakaj so stroski tako visoki.

Marko Tribuson, podzupan:
Ni ve€ prijavljenih na razpravo, zato razpravo zaklju€ujem.

Dajem na glasovanje najprej dodatni predlog Sklepa, kot ste ga dobili tudi
po e-mailih in ga je predlagal svetnik Klemen Miklavi€, in sicer, da mestni svet
nalozi mestni ob¢ini, da izvede zunanjo nevtralno primerjalno raziskavo cen
storitev primerljivih mestnih ob¢in v Sloveniji. Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 14 glasovalo za, 6 proti.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Egon Dolenc, Anton Harej, Ana Jug, TomaZz Jug,
Miro KerSevan, Tatjana Krapse, Luka Manojlovi¢, Klemen Miklavi¢, Anton PerSi¢, Tanja
Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Stanko Zgavc.

PROTI so glasovali: Mirjam Bon Klanjs¢ek, Ale§ Dugulin, JoZef Leban, Marko TribuSon,
Gregor Velickov, Miran Vidmar.

Sklep je bil sprejet.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o seznanitvi mestnega sveta s Konénim
poroilom o opravljenim nadzoru nad pravilnostjo in zakonitostjo poslovanja
izvajalca gospodarske javne sluzbe Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica, d.d..
Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 23 glasovalo za.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale$ Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Tatjana KrapS$e,
Jozef Leban, Luka Manojlovi¢, Andrejka Markoc€i¢ Suémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana
Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribuson, Gregor
Veliékov, Miran Vidmar, Stanko Zgavc.
Sklep je bil soglasno sprejet.

PRILOGA 24

12. to¢ka dnevnega reda
Predlog Sklepa o seznanitvi z Letnim porocilom Javnega podjetja Vodovodi
in kanalizacija Nova Gorica, d.d.

Marko Tribuson, podzupan:
Prosim direktorja Mirana LovriCa za porocilo.

Porocevalec: Miran Lovrié¢, direktor Javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova
Gorica, d.d.:

Lepo pozdravljeni. Vedno, ko sem na obcinskem svetu, imam tezave z o¢mi, tako, da vas
pol vidim, pol vas ne.

Marko Tribuson, podzupan:
Se opraviCujem, ¢e lahko malo bliZje mikrofona, prosim.

Miran Lovri¢, direktor Javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica, d.d.:
Rekel sem, da vedno, ko predstavljam poslovno porocilo, to je tisto, ki tangira delovanje
nase druzbe v mestni obc€ini, imam tezave z o€mi. Tako se opraviCujem, ¢e bom nekam
gledal, sli&im pa dobro in bom odgovarjal na vprasanja.
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Druzba je v solastnistvu mestne obcine 58,3 %. Dejansko opravlja izbirno javno
gospodarsko druzbo, poslovanje, dejavnost in ima za poslovanje tudi javna pooblastila.
Delovanje, poslovanje naSe druzbe za visi predvsem od treh faktorjev. Prvo pomeni voda,
potem je kanalizacija in povezano s tem tudi odvajanje in v naslednjem je CiS€enje. Ker
obravnavamo leto 2016, takrat CiS€enje Se ni imelo take vloge kot je v letoSnjem letu
2017.

Poslovanje za visi predvsem v osnovi od prodaje vode. Prej, ko sem poslusal
razna tolmacenja ali pa razmisljanja o naSi dejavnosti, moram povedati, da z neko
dejavnostjo in tega se res veselim, ¢e je prava cena ali ne prava cena je lahko 80
kazalnikov, ki jih ima mednarodna organizacije za vode, banka za razvoj pa ima 170
kazalnikov. Uzival bom, ko se bo nekdo ukvarjal z nami. Prodaja vode pada vsa leta.
Zakaj? Pada na podro€ju gospodarstva. Nase razmi$ljanje je bilo obrnjeno pri poslovanju
in to smo tudi napisali v konénem porocilu, da mi smo tisti, ki moramo ustvarjati skupaj z
obCinami pogoje za delovanje gospodarstva, nekdo drugi pa mora s svojimi sklepi
omogociti, da se gospodarstvo razvija.

Ker nisem poslu$al del razprave, je bilo prej reCeno od enega svetnika, tako mi je
bilo preneseno, da se vsaka investicija v enem smislu lahko ne izpla¢a. Pri tem kaj se bo
gradilo, obstaja pa veC kriterijev, zakaj se je nekje vodovod zgradil, zakaj se je
kanalizacija in pri vseh teh pomembnih projektih je treba napraviti investicijske programe.
Ce bi strogo spostovali razmi$ljanja nekaterih svetnikov, mislim, da se enega vodovoda
ali pa ene kanalizacije ne bi zgradilo. Prav tako v naSem porocilu vidite, da je ta trend
vezan tudi pri vodi in je vezan tudi na kanalizacijo, odvajanje. Kot enostavno tudi tu pada,
ker e ne odkupujejo vode, pomeni, da manj onesnazujejo. Veckrat poudarimo, da v tej
obcCini, pa tudi v vseh ostalih obcinah, dejansko nismo Se presli k vprasanju pomena
streSne, pa padavinske vode z javnih povrSin in predvsem iz enega izrazitega razloga,
ker je bila v preteklosti, ko je bila zgrajena kanalizacija, v skladu s takratno stroko
zgrajena mesana kanalizacija in v primeru prevelike obremenitve bi sigurno prisSlo do
kolapsa na sami kanalizaciji.

NaSa dejavnost je vezana, temu reCem lahko tudi, da je skrita dejavnost, na
kontrolo kvalitete odpadne, pa pitne vode. Zaradi ¢esa to izvajamo? Ker v letu 2016 Ze
imamo dva velika poglavitna vira. Prvi vodni vir je Mrzlek in drugi je v manjsi velikosti
Hubelj. Pri Mrzleku, ¢e Zelimo, da bo voda ali pa navoz usluge v vsakem trenutku varen
za posameznike, moramo stalno kontrolirati oskrbo s pitno vodo. Najve¢ problemov na
tem podrocju imamo zaradi tega, ker ko so bili dolo€eni sistemi zgrajeni takrat, pomeni
zaradi velikega odvzema gospodarstva ter zaradi pozarne vode, sedaj imamo tezave, ker
ko ni take porabe ta voda stoji in pride do dviga temperature.

Pri celotnem poslovanju se je vsaj v letu 2016 izkazalo, da ker smo bili takrat v
najvedji ekspanziji druge kohezije, smo tudi mi opravljali polno storitev kot podjetje. Ko
sem prej posluSal razpravo, bi nekaj rad opozoril, in sicer pav3alne stvari. Treba je vedeti,
da, v naSem porocilu je dodan podpis, imamo vedno zunanjega neodvisnega revizorja, Ki
se ukvarja s pregledom poslovanja v doloCenem letu. |zjavljam, da tega revizorja kot tudi
predsednika nadzornega odbora ne poznam in nisem v nobenem svojstvu ali sorodstvu z
njima. Da ne bi bili oCitki.

Nas poudarek je, da je v letu 2016 druzba s svojo dejavnostjo pripomogla k
uspeSnemu projektu. V konkretnem primeru pomeni izgradnji kanalizacijskih sistemov
Cistilnih naprav ter tudi vodooskrbnih sistemov. Na zalost to nase delo, pa bi predlagal
drugi€, da nekdo poskusi, se ne more vrednotiti, koliko novih delovnih mest je bilo zaradi
tega ustanovljeno, ali pa kje so se uveljavljala in koliko ljudi je v Casu gradnje sodelovalo.
Mislim, da so to tisti pozitivni kazalci, ki vplivajo na gospodarstvo, ne samo nasega
podjetja ali mestne ob&ine ampak tudi zunanjega dela, tako imenovane Goriske.

Misel pa bi koncCal lahko z eno temo. Ker velikokrat sem si pripravil elaborat, pa
mislim, da ga ne bom, bo pa objavljen nekje. Vedno, ko sliSsim, da se nekdo sklicuje na
demokracijo, pa na demokrati¢nost, sem se potrudil in sem prebral vsaj 14. ¢len Ustave
Republike Slovenije. Ta pravi, da so v Sloveniji vsakomur zagotovljene enake ¢lovekove
pravice in temeljne svobo&¢ine, ne glede na narodnost, raso, spol, jezik, vero, politicno ali
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drugo prepri¢anje, gmotno stanje, rojstvo, izobrazbo, druzbeni polozaj, invalidnost ali
katerokoli drugo osebno okolis€ino. Ustava doloCa enakost pred zakonom, vendar ustava
ne daje pravico posameznikom, da v imenu ustave ter v imenu demokracije terorizirajo
Clovekove pravice posameznikov in lokalne skupnosti. To bi rad poudaril, ker na zalost
morate vedeti, da spadamo med resno javno podjetje, ki je 24 ur v javnosti in bi rekel, da
se s pavSalnimi obtozbami lahko nehote ali hote, ne ukvarja samo direktor, se mora
ukvarjati vsak posameznik na terenu. Ni lahko delati.

Pozdravljam tisti sklep, ki ste ga prej sprejeli na predlog svetnika, ker bi rad
opozoril, ker sem v svojstvu tudi predsednika Komunalne zbornice Slovenije, da se nam
je zdelo pravilno, da se v Sloveniji vsako leto dela primerjalna analiza, ki je podlaga za
razlago, zakaj so tu cene, ni pa podlaga za primerjavo kazalnikov na slikicah. Tako, da ta
primerjalna analiza je za vodo, primerjalna analiza je za odvajanje in CiCenje. Pri tej
analizi mi kot podjetje sodelujemo, odpiramo, niti od prvega dne nismo bili na tisti strani,
da bi zapirali, da ne bi dajali podatke. Ker je enostavno skozi to primerjalno analizo pri
nas neka osnova, da si lahko sami pri sebi reSimo, ali lahko nekje tudi mi kaj narobe
delamo. Ne jemljemo, da smo vsemogocni, dale¢ od tega.

Marko Tribu$on, podzupan:
Hvala direktorju za pojasnilo. Odbori? Odbor za gospodarstvo.

Tomaz Jug, predsednik odbora za gospodarstvo:
Na odboru za gospodarstvo smo z enim vzdrzanim bili za to, da se porocilo sprejme.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odbor za prostor?

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:

Kljub temu, da se veliko udriha po podjetju Vodovodi in kanalizacija, eni iz nepoznavanja
dela tega podijetja, drugi iz osebnih zamer, smo letno porocilo podprli in predlagali, da se
sprejme.

Marko TribuSon, podzupan:
Odpiram razpravo svetnic in svetnikov. Svetnik Klemen Miklavig, izvolite.

Svetnik dr. Klemen Miklavi¢:
Spet izvajam v imenu skupine, in sicer tekst, ki je kolaz vedjih tekstov, zato ne bo mogoce
tako lepo tekel, kot bi lahko.

Danes, g. direktor, beremo vaSe porocCilo v malo drugacnih okoli¢inah, kot po
navadi, zato, ker obanke in obc¢ani niso zadovoljni predvsem s tistim, kar dobivajo
domov kot ceno storitev vaSega podjetja, ki ga zastopate. Vemo tudi, tako nam je
obCinska upava pojasnila, da je sedaj tistih nasSih pet minut, ko imamo neposredno
moznost nadziranja, tako interpretira to vasSe poro€anje uprava. Naj Se enkrat ponovim,
ker smo dobivali oCitke v tem obdobju, da smo vas pohvalili in da sedaj vas pa lovimo.

Mi 8e vedno mislimo, da strokovno zadeve opravljate dobro, morda bi rabili Se
kakSen dodaten nadzor, da bi to Se utrdili, ampak ste dragi. G. direktor, dragi ste. Cena je
tista, ki je problem. Saj veste, dober je lahko marsikdo, ampak za kaksno ceno. Ali si
lahko ta va$ performans naSe obdanke in obcani privoscijo? To je tisto temeljno
vprasanje, ki ga mi dajemo. VaSa dolznost je, da razvijete in izvajate eno osnovnih
zivljenjskih storitev ob&ankam in ob&anom in drugim uporabnikom, na primer podjetjem.
Voda in kanalizacija niso luksuz, temve¢ osnovna potreba vsakega C&loveka in zato
morajo biti dostopne, saj so nepogresljive. Tudi, ¢e pri porabi varujejo, se pravi, ¢e nase
obCanke in obcani gledajo na to, koliko vode porabijo, smo Se vedno dragi, imamo Se
vedno ceno tam okrog 20,00 EUR in ta cena je naras€ala v zadnjih letih, place in
pokojnine pa ne.
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Sedaj, da ne bom preve¢ dramati¢en, se bom obesil na eno dolo¢bo. Prav zaradi
tega, ker hoCem razCistiti odnos med nami in vami, ko gre za dvigovanje cen. Ne v
dolo¢bo, pac pa v eno dikcij v vasem porocilu. Pravite, v skladu z dolZznostjo druzba lahko
doseze optimalno organiziranost do uporabnikov, vendar druzba kot Vodovodi in
kanalizacija, d.d. ne more vplivati na spremembe cen, saj o teh odlo€ajo ob€ine - lastnice
infrastrukture. V tem stavku pravite, mi nimamo nobenega vpliva. Mi smo malo sprasevali
obdinsko upravo in ugotovili, da vse kar je sprejel mestni svet, ste pripravili vi. Pred
sprejetiem zadnje podrazitve nas je v neizbeznost te podrazitve prepri¢eval direktor VIK,
na prakticno vsako vpraSanje, ki smo ga zastavili Zupanu ali upravi, je odgovarjal VIK.
Zupan sledi neki doktrini, da ne potrebuje strokovnega nadzora, saj zaupa vodstvu VIK.
Zupan sledi splo$ni doktrini, ki dopu$a razvoj obdine posameznim obginskim
usluzbencem in direktorjem obc¢inskih zavodov in podjetij, tudi VIK.

Pri izbiri investicij obCine svetuje VIK. Se pravi, Cisto v vsakem procesu imate zelo
veliko besedo. Tudi, ¢e nimate formalno pravice odlo¢anja, ste tu zraven. Potem napiSete
v poroCilu in javnost to prebere, da smo mi krivi, ki o tem odlo¢amo, za tisto kar ste
predlagali in v kar ste nas prepriCevali. Veste, kako je to? Vi se postavite nasproti
mestnim svetnikom in svetnicam, ki prvi¢ niso profesionalni, drugi¢ nimajo sredstev, da bi
si poiskali strokovno pomoc¢ in presodili, ali je tisto kar ste vi pripravili res vredno, da
sprejmemo oziroma ali je upravi¢eno, da sprejmemo, predvsem iz tehniSkega vidika. To
so zelo zahtevni in kompleksni sistemi, o katerih razpravljamo in zaradi katerih potem
obremenjujemo obc¢ane v obliki postavk na poloznicah.

Se pravi, nekaj ¢asa smo prisluhnili argumentu, sedaj se vrnem k temu, da to ni
prva podrazitev. Sedaj je pa dovolj, ker paC vasSa kredibilnost v prepri¢evanje
neobhodnosti dvigovanja cen, je pa¢ naceta, zato smo zaceli resno dvomiti in ti nasi
dvomi so nasa dolznost, ker so nas na to mesto izvolile obéanke in obéani. Obdanke in
obCani, bomo videli kasneje pri mojem kolegu, niso zadovoljni s tem, kar se dogaja v
njihovih nabiralnikih. Pa Se nekaj. Zadnje pol leta kar je sprejeta ta zadeva, smo se
osredotoCili samo na razpravo o omrezninah, se pravi na podrazitev tisto ta zadnjo, ki se
je zgodila zaradi Cistilne naprave. Najprej se je »grickalo, grickalo«, se pravi, po malo
dvigovalo, potem pa je priSel ta levji skok naprej. Mi se, ko kritiziramo oziroma, ko se
spus€amo v razpravo o vasem delu, spus€amo v razpravo tudi o poslovanju zato, ker
smo opravili domaco nalogo in pogledali javno dostopne podatke in dobili naklju¢no spet
nekaj pogodb, ki dvigujejo obrvi.

Vi imate recimo pogodbo v nekem trenutku, ne davno, se pravi v zadnjih dveh
letih s podjetjem Car, d.o.o0., to je, e smo dobro obvesceni piarovsko podjetje, svetuje na
podrocju odnosov z javnostmi in 13.000,00 EUR je Slo temu podjetju. Ne vem, zakaj je
potrebno pac javni gospodarski sluzbi najemati piar in to ta isti piar, ki, ¢e se ne motim, je
Zupanu delal tudi volitve. Nimamo dlak na jeziku. Druga taka pogodba, ki bije ven, ki ste
jo podpisali in ki je pa¢ dvignila vaSe stroSke poslovanja in posledi¢no tudi ceno, ki jo
morajo placati tudi ob¢ani, je svetovanje zloglasnega mislim, da je s.p. Simon Klaut. Tudi
o tem veliko posluSamo v medijih in tudi njemu je Slo placilo iz vaSega podjetja. Sedaj
nazadnje, ker je pacC to nujno in ker pac¢ nasa kritika leti predvsem na gospodarja oziroma
tistega, ki bi moral biti gospodar v tej ob€ini in udariti po mizi ter reci, da take cene so pa
nesprejemljive, take cene so pa preobremenjujoCe za gospodinjstva in za naSe obCane,
take cene dvigujejo previsoko zivljenjske stroske ljudi. To je pa g. zupan.

Marko Tribuson, podzupan:
Svetnik, ste zakljuc€il? Ravno pravi ¢as, Zupan, izvolite.

Matej Aréon, zupan:

Spostovane svetnice in svetniki, Zivljenje je zanimivo. Ce meseca junija ne bi podraZili
poloZnic, verjetno take razprave danes ne bi bilo. Res je bila odloCitev prejSnjega
obdinskega sveta, da se odlo€i, da se investira v komunalno infrastrukturo in to ne malo.
Res je, da smo realizirali centralno Cistilno napravo, o kateri smo govorili Stiri desetletja.
Res je, da je ta Cistilna naprava stala z vso infrastrukturo okrog 50 milijonov in da smo
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dobili evropska sredstva in da je bila to ena vedjih investicij, ki se je zgodila v zahodni
Sloveniji v prejnji perspektivi. Res je, da direktiva in uredba kaZejo na to, da je treba
vrednost amortizacije infrastrukture, ki jo imamo, dejansko prikazati v ceni storitve in res
je, da so poloznice Sle navzgor. To je bila nasa dolznost in kot je rekel kolega svetnik
Zgavc tudi nasa odgovornost. Res je tudi, da ene obgine vlagajo manj, druge veé in da
imajo ene daljdo infrastrukturo, se pravi vecjo, drugi manjSo, odvisno ali je ob¢ina majhna
ali velika. Seveda je pri vseh investicijah tudi pomemben nadzor, ki se podpise pod
posamezno investicijo in nadzira investicijo. Mi smo dolzni vrednost kar investiramo, dati
v ceno storitev, ker je pa¢ metodologija taka in vsa infrastruktura, ki je bila vlozena je tudi
dejansko na vrednost infrastrukture, ki je predpisana maksimalno, kar se da. Res je, da
je reSitev za zmanjSanje poloznic tudi subvencija, o kateri smo se tudi veckrat pogovarjali
na svetnidkih skupinah.

Seveda se danes ne bi pogovarjali o poslovanju podjetja, ki je bilo dobro, ki je
nadzirano, ki ima svojo skups$€ino, ki ima svoj nadzorni svet, ki ima svoje delo, ki
odgovarja s svojim lastnim premozenjem in tako naprej in tako naprej. Ni bilo problema.
Vsako leto je bilo to porocilo prakti¢no soglasno tudi sprejeto.

Moram pa vam povedati, da v moji dvajsetletni politiéni karieri in sedem letni
politiéni poti Zupana, nisem racunal, da bom kdaj proti komu vloZil tozbo. Danes sem se
odlocil, da bom to storil. Prvi¢ je bilo klevetanje in sem si rekel, naj bo klevetanje. Danes
je to svetnik Miklavi¢ tudi uradno izjavil, da je podjetje Car ali institut Car meni vodil
kampanjo. Svetnik Miklavi¢, jaz bom zoper vas vlozil tozbo. Imam tudi price in danes vam
tudi to v obraz lahko povem. Tega pa ne bom prenesel. Najprej klevetanja in danes tudi
javna vasa izjava, da je to podjetje meni vodilo kampanjo. To boste dokazal na sodis¢u.
Pred vsemi prisotnimi in vsemi, ki so danes tu, vam izjavljam, da to podjetie meni ni
vodilo kampanje, ker je ne potrebujem. Ne bom pa dovolil, da se bo moje ime tako javno
blatilo.

Marko Tribu$on, podzupan:
Prosim, Ce izklopite mikrofon. Svetnik Miklavi¢, imate repliko?

Svetnik dr. Klemen Miklavi¢:

To s tozbo pac¢ sprejemam, predlagam pa, da se osredoto€imo res na ceno vode in na to
kar dobivajo ob¢anke in ob&ani domov. Ne bi rad, da sedaj nastane problem svetnik
Miklavi€ tu, pacC ta politicni moment do Zupana, ampak, da ostane na dnevnem redu cena
vode. Rekel sem, ¢e se ne motim, ¢e bomo videli, da to ni res, se pravi, da ne podjetje
Car in ne direktor podjetja Car vam niso pomagali, potem bom verjetno moral plagati tisto
odskodnino, ki jo bo sodid¢e doseglo. Ampak danes je na dnevnem redu cena, ki jo

placujejo ljudje za vodo, kanalSc€ino in CiScenje.

Marko Tribuson, podzupan:
Danes na dnevnem redu ni cena, ampak danes je na dnevnem redu porocilo podjetja
Vodovodi in kanalizacija za leto 2016, zato prosim, da se vsi, ki se boste prijavili v
nadaljnjo razpravo, strogo drzite tematike te tocke, kajti drugace bom razpravo prekinil in
vam vzel besedo.

Ale§ Dugulin ima repliko. Svetnik Dugulin, se opravi€ujem, proceduralno ima
svetnik Harej.

Svetnik Ales Dugulin:
Spostovani Klemen, tu smo...

Marko Tribuson, podzupan:
Svetnik Dugulin, se opravi¢ujem, proceduralno ima svetnik Hare;.

Svetnik Anton Harej:
Cena se posredno odraza v porocilu.
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Marko TribusSon, podzupan:
Cena je bila dvignjena letos, porocilo je pa za leto 2016. Prosim, da si preden prihajate
na sejo, preberete dnevni red in se na dnevni red in na tocke osredotocite.

Svetnik Dugulin, izvolite.

Svetnik Ales Dugulin:
Miklavi€, rekel bom tako. Zelo pomembno je kaj reCete in vsake zaljivke ter tako dejanje
kot ste imel danes do Zupana, je nedopustno.

Marko Tribuson, podzupan:
Razpravo ima svetnica Ljubka Cargo.

Svetnica Ljubka Cargo:

Vlozek v infrastrukturo je pa tudi del nasega letnega porocila, zato bi se direktorju
zahvalila za obnovo vodovoda v imenu krajanov zaselka Bitez v Krajevni skupnosti
Grgar, ki so leta 2017 prisli do pitne vode.

Marko TribuSon, podzupan:
Razpravo ima svetnik Anton Harej.

Svetnik Anton Harej:

Rad bi izpostavil, da Ze samo porocilo, ki ga je podal direktor tega podjetja, je bilo za
moje pojme duhamorno, kakor, da bi bil pri spovedi. Jaz pri spovedi pridem, povem svoje
grehe in potem seveda jih poslusam, lahko jih posluSsam nazaj, saj zato sem prisel k
spovedi. Prosim, da so ta porocila profesionalna na ravni tega, kar poro€amo in da se ne
spus€amo res na osebne nivoje. Ker mi smo tu, da nadziramo in nas mora zanimati,
zakaj je omreznina tako visoka in zakaj je vodarina tako visoka. To smo dolZni vedeti in
za enkrat $e ne vemo, sam ne vem in ocitno tudi ne smem vedeti, ker v triletnim obdobiju,
ko tu grejem stol&ek, mi Se ni bilo dano izvedeti, kak3ne pogodbe imate tako o zaposlitvi
kakor tudi druge pogodbe z zunanjimi izvajalci. KakSne so tam urne postavke, kaj delajo,
za kak3no urno postavko delajo? Tega ne vem. Mislim, da Ce tu nekaj potrjujem, sem
dolzan vedeti. Dolzan sem vedeti, sicer kaj mi dajete ta porocila, komu na &ast? Da si
perete vest ali kaj? Ceno potrdimo svetniki, poro€ilo vsako leto potrdimo svetniki. Zakaj
nam dajete porocilo potrjevati, e ne vemo osnovnih stvari?

Mi je zelo zal, ampak zaradi mene poro il ni treba veC potrjevati na mestnem
svetu. Ker ¢e ne vem osnovnih stvari in res lahko na podlagi preverjenih zadev potrdim,
da je poslovanje perfektno v smislu tudi doseganja gospodarnosti in ekonomicnosti
poslovanja, potem mi ni treba dajati poroCil. Na taka izigravanja pa ne bom pristal. Mi
govorimo tu o poslovanju in potrjuiemo letno porocilo o poslovanju in ¢e mi ne mislite
pojasniti doloCenih stvari, da bom vedel, kaj potrjulem, potem boljSe, da niti ne hodite
sem. Mene spraviti v slabo vest, ¢e§, da se bom sedaj pocutil krivega, ker vprasam, ali pa
tudi svetnik Miklavi¢, ker se vpraSa, zakaj so poloznice tako visoke, pa to je naSa
legitimna pravica. In ne se spuSc€ati na osebni nivo tudi, ko podajate porocilo, dajte
porocilo in to je to. Ne pa da mi tu perete kakor, da sem bom kmalu zacel jokati. Oprostite
izrazu, saj se trudim.

Na 8. strani porocila, 3. toCka, me samo zanima, ¢e mi lahko kdo pojasni glede
delegacije iz Kolumbije, Zimbabveja, samo moment, da najdem. Dve delegaciji sta bili,
ena tudi iz svetnikov Mestne obcine Nova Gorica, organizirani so bili ogledi za zaklju¢ene
skupine, organiziran prevoz in vodeni ogled za svetnike MONG, delegacija osemdesetih
Zupanov iz Burgundije, predstavniki projekta Cistiine naprave v Kolumbiji. VpraSal bi
samo, komu je bilo to namenjeno in kakSna sredstva so bila tu porabljena?

Marko Tribu$on, podzupan:
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Direktor, se opraviCujem. Najprej pojasnilo, da danes ne potrjujemo ni¢, ampak se samo
seznanjamo s porocCilom za leto 2016. Se pravi 31. 12. 2016 je konec danasSnje debate.
Prosim, da ne izkoris€ate tega porocila za debato oziroma za polemike, kaj se je po tem
datumu zgodilo, ampak, da se osredoto¢imo na porocilo za leto 2016.

Direktor, prosim, ¢e odgovorite svetniku Hareju.

Miran Lovri€, direktor Javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica, d.d.:
Prej bi odgovoril svetniku Klemnu na tisto, kar je bilo, da ne moremo vplivati na
spremembo cen. Mislim, da me niste razumeli. V osnovi, Ce se nekaj zgradi, potem je pa
naloga nekoga, pa tudi vas kot svetnika, da reCe, kaj se bo pa tam zacelo, s katero
dejavnostjo, to, to in to. Mislim, da do sedaj, sem se potrudil in prebral nekatere seje,
tega 3e ni bilo napravljeno. To je eno. To je moja pripomba noter. Ne, da ne moremo. Mi
naredimo elaborat, ampak ali bo cena stroSek, to, kar ste prej vprasal, pa zacel padat, da,
Ce bo pri istem Stevilu ljudi prodaja $la, ¢e se bo omogocilo. Lahko tudi stroSek vodarine
gre dol, ampak mi spadamo in vse obcine med tiste obdine, ki so sklenile da je in za
gospodarstvo in za posameznike cena vode enaka. Cena vode enaka. V drugih ob¢inah
imajo to razlicno. Spadamo med tiste, kjer smo bili proti temu, da je bila cena vode za
male visja, ker jemljemo, da je to lahko potem v primeru, kjer so veliki porabniki vode
dober stroSek. To je bila ta pripomba.

Naslednja pripomba. Gospod Harej, izredno sem zadovoljen, da ste vi to vprasal.
Mislim, da smo takrat organizirali avtobus za vse svetnike, da bi si ogledali Cistilno
napravo. Zanima me, ali ste bil vi takrat na Ccistilni napravi? Lepo je gledati niti z
daljnogledom od dale¢ in kritizirati. Organizirali smo za vse svetnike, da si lahko ogledajo.
Zakaj? Da se potem enostavno tudi svetniki, e ste odlo¢ali in sprejemali investicijski
program, ki so ga sprejemali predhodni, dejansko morate videti, kaj se je zgradilo. Morate
biti seznanjeni s tem. To ni bilo nobeno pranje mozganov svetnikov, ampak, ker so ostali
obginski sveti Miren-Kostanjevica in Sempeter-Vrtojba tudi Zeleli, smo jemali, da je
smiselno, da si tudi vi, svetnice in svetniki, ogledate. Zato pa imamo tudi dan odprtih vrat,
da ljudje tja pridejo, da vidijo.

Sedaj pa tisto kar je navedeno, zakaj ta delegacija 80 Zupanov. Ce nekdo zaprosi
in Ce zaprosijo osnovne Sole, srednje Sole in vsi za ogled Cistilne naprave ali vodarne jim
je to omogoc&eno. Zato je tudi na Cistilni napravi posebna ucilnica, kjer predavamo, sedaj
se bom nazaj vrnil na tisto, kar je bilo prej reCeno, kjer predavamo in razlagamo otrokom,
kaj je pri vodi, kako je treba z vodo skrbeti, kako je treba vodo manj porabiti, da so
posledi¢no tako stroski tudi man;jsi.

Nekaj pa me res Se zanima. Vehementno tako govoriti, da je poslovno porocilo
slabo. Ne, poslovno porocilo je bilo kot tako revidirano, to pomeni, da za vas so tudi
revidenti slabi. Poslovno porocilo je bilo revidirano. Zanima me, kako naj zgleda? Lahko
pridete k meni, kadar holete, vas sprejmem, pa boste s svojimi izkuSnjami povedal, kako
naj zgleda poslovno porocilo. Se veselim sestanka. Ne pustim pa se tako, bi rekel ad hoc,
to je brez veze. To pa ne bom pustil, to pa res ne.

Marko Tribuson, podzupan:
Anton Harej, imate repliko.

Svetnik Anton Harej:
Vprasal sem, kak§en namen je bil in kak3ni stroski so s tem povezani?

Miran Lovri€, direktor Javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica, d.d.:
Nobeni, nié.

Svetnik Anton Harej:
Nobeni. Hvala lepa.

Marko Tribu$on, podzupan:
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Razpravo ima svetnik Luka Manojlovi¢, izvolite.

Svetnik Luka Manojlovié:
Bom to razgreto ozracje poskusil malo nevtralizirati, ker se mi zdi, da to enostavno ne bo
konstruktivno. Gospod Zupan je 8e tu. Samo sem preveril, je bil skrit in gospod direktor.

Glejte, skupaj moramo kmalu poiskati reSitve, upam, da &m prej, da naredimo
vse, kar je v naSi moci, da se na ceni nekaj naredi. Glejte, mi smo isto iz razumevanja
tega, da smo bili izbrani od ob&ank in ob&anov, ravno te povprasali, naj nam za danasnjo
sejo kjer se lahko z g. direktorjem direktno soo&i mnenja tudi na temo porocila in tako
naprej, povejo, kaj jih muci. Mislim, da sem prej malo veC tega izpostavil, ampak sedaj
bom samo eno stvar. Ena gospa je napisala, da skoraj 10 % ene pokojnine gre za vodo,
poraba pa 8 m3 za dve osebi.

Torej, glejte, g. direktor, ko smo bili pri vas, bil je Se kolega Gorjan, sem v pri¢o
vas in njega rekel, da verjamem, kar ste ham vi povedal in kar nam je on povedal. Sploh
ne dvomim. Bil sem na Cistilni napravi, ne z avtobusom, ampak, ko se je Se gradila, ker je
bil splet okolis€in tak, da sem takrat imel tam nekaj za narediti. Vem, da je to narejeno v
ni¢lo in verjamem, da je bila tudi s stali§¢a inzenirskega pogleda na te stvari stvar
narejena v ni¢lo in v to sploh ne dvomim.

Problem je en drugi, problem je v tem, da se je koncen rezultat teh investicij
manifestiral na poloznicah na tak nacin, da marsikomu povzro¢a probleme in sedaj bom
izkoristil Se volilni slogan zupana. Moramo skupaj poiskati resitev, tako s staliS€a podjetja,
ki je za to zainteresirano, ki to sluzbo izvaja kot tudi mi, svetniki in pa¢ uprava.

Torej, da malo razelektrimo to ozragje, bi nekako moja prodnja bila, da res
poskusamo vsi narediti maksimalno. Verjamem, da so pri vas rezerve, vi ste lahko super
direktor, lahko pa niste tako super direktor. V to se ne bom spus¢al, nimam pojma. Boste
tisto rezervo Ze poiskali.

Marko Tribu$on, podzupan:
Svetnik Manojlovi¢, prosim, da se drzite toCke dnevnega reda, ki nima nobenega
pomena, ali je direktor dober ali ne. Govorimo o porocilu za leto 2016, prosim.

Svetnik Luka Manojlovi€:

Glejte, kon&al bo tu, Eeprav mislim, da veste, da je pomembnost teh stvari tako velika, da
bi moral se celo ¢as desetkratno podalj$ati. Ampak bom pristal na vaso pripombo in bom
tu zakljucil. Da, tudi vsebina enako.

Marko TribuSon, podzupan:
Se strinjam, ampak ne pri tej tocki dnevnega reda.

Svetnik Luka Manojlovié:
Vem, g. podzupan, ampak glejte...

Marko Tribuson, podzupan:
Imate eno minuto za razpravo, ampak dajte se drzati tocke.

Svetnik Luka Manojlovié:
Samo to vam bom repliciral. Ne da se fokusirati samo na eno stvar. Stvari so dosti bolj
kompleksne in sedaj v tem trenutku so tako kompleksne in tako problemati¢ne, da mora
biti zaradi tega razprava tudi Sir§a. Ampak dobro. Tu bom zakljugil.

V glavnem skupaj se dajmo potruditi, da se razelektri to ozracje. Ampak dajmo se
res vsi potruditi, tako, da bomo vsi s Cisto vestjo naslednji¢, ko boste vi dajali porocilo, mi
pa ko bomo v nadzoru tega rekli, dobro, vsi smo se maksimalno potrudili.

Marko Tribu$on, podzupan:
Razpravo ima svetnik Edbin Skok, izvolite.
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Svetnik Edbin Skok:

Upam, da pogled direktorja seZe tudi malo v levo, ker so hili sedaj samo na desni strani
razpravljavci. Nimam nekih pripomb nad poro€ilom, ker je pa¢ porocilo sicer izCrpno,
vendar je treba za doloene stvari mogoce Se kje pogledati kaj globlje, pa ne bom sedaj
dvomil v to. Ze tako je nestrpnosti in pa vnasanja vrednostnih sodb in moralnih sodb pri
tej tocki Ze danes dosti. Celo imam obédutek, da je zadela Ze volilna kampanja. Cim se
napovedujejo tozbe, je to ze zaCetek volilne kampanje.

Vendarle pa bi rekel eno zadevo, in sicer tako. Vodovodni sistem je relativno
obsSiren in Ceprav gre samo za eno cev relativnho tudi kompleksen. To je poznano iz
podroCja. Kompleksen je ze zaradi tega, ker je podrocje tako kompleksno in zdruzuje
sistem, ki je mestni in primestni in podezelski in tako naprej in te zadeve so relativho
zahtevne, pa Se kaj zraven, da ne govorimo o Crpaliscih in €iS€enju vode.

Ljudje se tudi pritozujejo, tudi k meni prihajajo pritozbe, kar se tiCe cene in tudi
drugih zadev, recimo ne vem, nekje sem sedaj v zadnjem ¢asu ujel neko kloriranje in
tako naprej, &isto tehniéne zadeve, vendar se je treba neke zadeve vseeno zavedati. Ce
sem obi¢ajno pri marsikateri stvari negativen, tokrat ne bom toliko negativen do sistema
kot takega, in sicer zaradi tega, ker vzdrzevanje nekega podezelskega sistema kot je
vodovod Cepovan na primer, ni madji kaselj. Zgrajen je bil v nekem drugem obdobju in
nekako smo prebivalci Trnovsko-BanjSke planote zadovoljni, da ga imamo. MogocCe bi se
dalo $e kaj narediti ali pa ne narediti, to je relativho in gledano z vidika laika, vendarle
sistem je takSen, da vna$a tudi dolo¢en del skrbi in tudi stroSkov v sistem in te stroske je
pac treba z nekaj denarja pokriti.

V tej debati bi $el mogode e malo dlje. Ceprav mestni svetniki Ze zaradi stroke
nimamo nekih pristojnosti, bom rekel vsaj vrednostnih in pa moralnih okoli tega, bi bilo
mogoce za presoditi tudi doloCene reSitve, ki so v preteklosti bile tudi neprimerne, pa ne
zaradi tega, da je bila v tistem trenutku neprimerna tehni¢na resitev, mogoce je bil tudi
Cas tak neprimeren ob izgradnji in bi mogoce te reSitve v nadalje in v bodoce vkljucil v
neke investicijske projekte, da bi se zmanj$ala na primer izguba, vecja ucinkovitost in pa
vecja kakovost vode predvsem za krajane oziroma ob&ane nase obcine.

Marko TribuSon, podzupan:
Nasledniji prijavljen na razpravo je svetnik Jozef Leban, izvolite.

Svetnik Jozef Leban:

Mislim, da je vsa debata danes presegla nekatere okvire vsaj za moj okus, ker res je
porocilo in bi se morali ukvarjati s porocilom, ne pa ali je kdo prijatelj ali ni prijatelj, ali je
direktor dober ali slab, ampak s poroc€ilom. Edino, kar je plus je bilo to, kar je kolega
svetnik rekel, da stopimo skupaj. Danes na seji svetniSkih skupin, ko nas je sklical Zupan
glede cene vode, ki je posebno, Ceprav zajema tudi to, je bilo dobesedno receno, da
dajmo do doloCenega roka, do zaCetka meseca januarja pripraviti vsi, vse svetniSke
skupine, kako najbolj zblizamo, da nekaj naredimo na podrocCju cene vode, da bodo ljudje
zadovoljni. Tak sklep smo danes sprejeli in upam, da boste vse svetniSke skupine tudi
pravocasno pripravile na osnovi analiz, kar nam je bilo danes danih, pa Se kar nam bodo
dali, da pripravimo vsi skupaj eno pametno zadevo. Tam je bilo recemo, ko se dobimo,
predelamo, gremo na mestni svet enotni in to je tisto kar mi rabimo, ne pa kreganje, ali je
meni v8ec€, ali meni ni vSel, ali osebne zamere ali ne osebne zamere. To je samo
mlatenje prazne slame.

Marko Tribuson, podzupan:
Svetnica Ana Jug, izvolite.

Svetnica Ana Jug:
V tem poroCilu danes nekaj pogreSam. Lahko pa sem v mnozici materiala tudi prezrla, ker
imam bolj pester dan danes.
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PogreSam tudi mnenje nadzornega sveta vasega podjetja, ker v bistvu smo prej
sliali, da je 52% lastnica obcina, kar pomeni, da mora imeti vsaj kakega Clana v
nadzornem svetu. Prebrala sem, da jih ima. Ali je ta nadzorni svet tudi podal kakSno
mnenje v zvezi s tem poro€ilom, da ne bo problemov? To me zlasti zanima, da nisem
neka formalna Clanica kadrovske komisije in da imam tudi povratno informacijo, ko
predlagamo te kandidate in se mi zdi, da bi to moral biti tudi pomemben prispevek k
razjasnitvi oziroma k porocilu podjetja.

Marko Tribuson, podzupan:
Direktor, izvolite odgovor.

Miran Lovri€, direktor Javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica, d.d.:
Tako gradivo, kot je nadzorni svet sprejel, daje na skupscino in vsi sklepi skupscine so
javno objavljeni. Drugi¢ bomo dodali Se to, Ce Zelite, ampak ta postopek je Sel pri delniski
druzbi. Tako, da nadzorni je Sel na skupsgino, skupséina je izglasovala zaupnico
nadzornemu in se seznanila s poslovnim porocilom in to je javno objavljeno.

Marko Tribuson, podzupan:
Ni ve€ prijavljenih na razpravo. Zupan, izvolite.

Matej Arcon, Zupan:
Imel bi Se nekaj zaklju¢nih besed na to temo, ki sicer res ni vezana na poslovno porocilo.

Ne vem kdo ve€ kot jaz jih sliSi na racun poloznic, ki so jih dobile ob&anke in
ob¢ani, tudi vi, svetnice in svetniki in to popolnoma razumem. Zagotovo jih sliSim ve¢ jaz
in tudi skuSam argumentirati zakaj tako in vecina ljudi moram reci, da tudi razume in
verjetno smo bili tudi nerodni v sami komunikaciji do ljudi, da jim nismo pravilno
obrazlozili, zakaj taka podrazitev. Zanimivo je, da je ta problem pojavnosti prisoten samo
v nas8i obcini in ne zasledim, da bi bil v ostalih Stirih obCinah tako velik problem, kot je
prisoten tu pri nas.

Ne glede na to, sem na to temo sklical kar nekaj sestankov, kjer smo se
pogovarjali o samem elaboratu, 0 moznosti, da se pravilno izrazim, izrabe infrastrukture,
smo preverili vse moznosti o tem, da sem kot predsednik Zdruzenja mestnih ob¢in sklical
sestanek s skupnostjo ob€in, zdruZenje slovenskih obc&in, s komunalno zbornico, obrtno,
gospodarsko zbornico na slovenskem merilu, kjer smo skuSali najti resitve, ki so prisotne
v vseh obc&inah v Sloveniji, ki so investirale in se posluzujejo subvencij, za zviSanje
amortizacijske dobe in kar nekaj sestankov znotraj svetniSkih skupin, da skuSamo dobiti
ustrezno reSitev na ta problem. Do danes je edina reSitev in ugotovitev, ki je do sedaj
mozna, subvencija in o0 tej smo se danes tudi pogovarjali in odloditev je politi¢na in jo
boste pac sprejeli prvega februarja, ko bo tudi rebalans proracuna in se boste odlodili o
tem. Ce kdorkoli najde resitev, ki bi prispevala k temu, da bi ljudje plagali manj, je seveda
dobrodoSla. Ampak vsako sodelovanje mora temeljiti na zaupanju. Sam zaupam nasemu
Javnemu podjetju Vodovodi in kanalizacija,d.d., financ¢nici, direktorju, tehniénemu
direktorju, nadzornemu odboru ali komurkoli ze, da delajo dobro in kvalitetno in hkrati tudi
racionalno.

Ce ho¢emo stvari premakniti naprej, si moramo zaupati, drugace sodelovanja ni.
Saj marsikdo meni ocita Ze drugi mandat, da peljem politiko brez koalicije, ne bom rekel
opozicije. Saj mi recCejo, Ce bi imel koalicijo bi to vse peljal in tako naprej. Sam sku$am
voditi politiko sodelovanja in povezovanja in mi vedno ne uspe, ampak verjamem pa, da
Ce je politiCna volja, lahko tudi na tem podrocju naredimo korak nasproti ob&anom.

Marko Tribuson, podzupan:
Ni veC prijavljenih na razpravo, zato razpravo zakljuCujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o seznanitvi z Letnim porocilom
Javnega podjetja Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica, d.d., za leto 2016.
Glasujemo.
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Od 26 svetnikov jih je 21 glasovalo za, 4 proti.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale§ Dugulin, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Marko&i¢ Susmelj, Damjana Pavlica,
Anton Per3i¢, Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribudon, Gregor Veli¢kov,
Miran Vidmar.
PROTI so glasovali: Anton Harej, Ana Jug, Luka Manojlovi¢, Klemen Miklavic.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 25

Prehajamo na 13. tocko dnevnega reda.

13. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o prodaji blaga zunaj prodajaln v MONG

Marko TribuSon, podzupan:
Prosim vodjo oddelka za porocilo.

Porocdevalka: Martina Remec Pecéenko, vodja oddelka za gospodarstvo in
gospodarske javne sluzbe

Pri prvi obravnavi tega odloka na oktobrski seji je bil sprejet sklep, da se o predlogu
odloka opravi ponovna prva obravnava in se pri tem uposteva predloge in pripombe, ki so
bile podane na seji. Ce na kratko povzamem pripombe, ki so bile podane.

Predlog odbora za gospodarstvo je bil, da je potrebno postopek izdaje dovoljen;j,
poenostaviti. To smo upostevali tako, da se z odlokom pooblasti javno podjetije Mestne
storitve, ki Ze izdajajo dovoljenja za uporabo javnih povrSin in tudi za izdajo teh dovoljen;.
Se pravi, za prodajo zunaj prodajaln. V primeru, da bo lokacija na javni povrSini oziroma
na povrsini v lasti obCine je predvidena odlo€itev oziroma vodenje obeh postopkov hkrati,
kar je zagotovo ponastavitev v primerjavi s prvim predlogom. Upostevano je bilo tudi to,
da se v dovoljenju lahko predvidi ve¢ lokacij in ve¢ €asovnih terminov za prodajo,
dovoljenje pa se lahko izda za obdobje do enega leta. To je zlasti smiselno takrat, ko bo
Slo za prodajo blaga na zasebnih povrSinah.

Upostevali smo tudi pripombo glede roka za vloZitev vioge, namesto 15, 8 dni
pred nameravano prodajo.

Glede taksativnega nastevanja lokacij bi praviloma morale biti lokacije v odloku
nastete. Vemo, da to pa¢ ni mozno, to ne gre in tudi druge obcine to urejajo na razlicne
nacine, torej ali taksativno nastejejo vse lokacije, nekatere pac dolocijo kot lokacijo
obmocje cele obéine in potem od primera do primera presojajo ustreznost. Mi
predlagamo pac varianto, da se taksativho navede tiste lokacije, ki so pa€ Zze znane, za
vse ostale za katere se pa tudi ve, da se prodaja vrSi, pa so morebiti v zasebni lasti ali
kakor koli drugaCe, pa bi se preverjalo sproti, ali ustrezajo s prostorskega in cestno
prometnega vidika, za kar je tudi predvideno soglasje pristojnega oddelka.

Na novo pa se je doloc€il 7. ¢len Preklic dovoljenja, ker se nam zdi smiselno zlasti
v primerih, ko bodo dovoljenja izdana za neko daljSe ¢asovno obdobje, to je bilo tudi
sugerirano s strani javnega podjetja Mestne storitve.

Opozorila bi $e na eno napako v 10. ¢lenu v drugem odstavku, kjer so navedene
globe, manjka pri posamezniku, ki samostojno opravlja dejavnost, ¢rka a, ker to se pac
nanasa na odgovorno osebo teh oseb.

Tako, da danes je paC ponovno prva obravnava in predlagamo, da mestni svet
poda morebitne pripombe.

Marko TribuSon, podzupan:
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Odbor za gospodarstvo.

Tomaz Jug, predsednik odbora za gospodarstvo:
Na odboru smo zadovoljni, da so se nase pripombe upostevale, verjetno Se kaksno bo
imel kolega Skok, ampak na splosno odbor predlaga, da se da v drugo branje.

Marko TribuSon, podzupan:
Odbor za prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Po razpravi je odbor sprejel naslednja sklepa. V glavnem odlok o podelitvi koncesije za
izvajanje gospodarskih javnih sluzb...

Marko Tribu$on, podzupan:
Predsednik, mislim, da ste malo zgresili to¢ko. Urnik izven prodajaln, o€itno vi tega niste
obravnavali. Se opraviCujem.

Odpiram razpravo za svetnike in svetnice. Svetnik Miro KerSevan, izvolite.

Svetnik Miro Kersevan:

Spet se bom malo dotaknil tega dogodka. Zanima me samo nekaj. Ti bo$ na obdini
oziroma pri tem, ki bo izdajal dovoljenja, dobil za celo leto. Kaj bo pa za posamezni dan,
ko bo$ 3el prodajati? Ostale ob&ine imajo to po m2 za celo leto, to je celo letni bonus za
posamezen dan, gotovo ga bo$ moral pla¢ati. Ali bo to veljalo za celo leto bilo kdaj?
Mogoce bodo to pod zakoni, ali druge stvari?

Marko TribuSon, podzupan:
Izvolite, vodija.

Martina Remec Peéenko, vodja oddelka za gospodarstvo in gospodarske javne
sluzbe:

Saj danes je prva obravnava, tako, da lahko tudi naslednji¢. Ampak lahko obrazlozim.
Soglasje bo mozno izdati tudi za celo leto, to bo v primeru, ko bo Slo za prodajo na
zasebnih povrsinah, ne bo niti tezava. Ampak, ko bo§ za prodajo na javnih povrsinah, je
tam pac vezano na placilo odSkodnine in ta odSkodnina je seveda vezana na to¢no
doloCene Casovne termine. Ampak v kolikor vi mislite za prodajo kmetijskih izdelkov na
obmodcju mesta oziroma zadnji¢ ste pa¢ povedal primer Obc¢ine Komen, tam imajo pac
dve lokaciji in res soglasje izdajajo za veC €asa, ampak to sta samo dve lokaciji in z vidika
nadzora je to precej lazje tudi nadzirati in tam je tako kot se vrSi na naSi trznici. Tu gre pa
za druge stvari. To so lokacije, ki so po celi mestni ob€ini, obmocje je Siroko in bo tudi v
soglasju moralo biti to malo bolj natan&no definirano.

Marko Tribuson, podzupan:
Pravilna ugotovitev predsednika odbora za gospodarstvo, svetnik Edbin Skok, izvolite.

Svetnik Edbin Skok:
Kot me je kolega Tomaz Jug Ze najavil, sem se prijavil k razpravi. Del sprememb, ki so
bile v okviru odbora za gospodarstvo je tudi mojih in me veseli, da je prislo do uslisanja.

Imam pa Se nekaj pripomb, ki bi jih rad pojasnil mestnemu svetu oziroma vsem
ostalim v zvezi s tem Odlokom o prodaji blaga zunaj prodajaln v MONG.

Moja pripomba, predhoden prvi draft tega odloka je imel Sestmesecni rok, sedaj je
priSlo na eno leto, kar se mi zdi, da je smiselno, da ljudje pridobivajo to soglasje za dobo
enega leta, da ne hodijo za vsako zadevo sem na obcino in placujejo dodatno takso.

Drugo kar je, je po mojem prepri¢anju popolnoma brez predmetno, da se v
dovoljenje napiSe tudi lokacijo, ker ta lokacija, Ce je lokacija na javni povrsini, za katero
skrbijo Mestne storitve je potem dovolj, e Mestne storitve tudi z njim sklenejo ustrezen
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dogovor kakrSen pac zahtevajo odloki oziroma dokumenti za doloceno parcelo, sicer pa
je za javno povrsino predvsem pomemben nadzor, da se ve, kdo kje prodaja na kak3ni
javni povrsini, kdo koristi, kdo placa najemnino in kdo podisti na koncu.

V drugem primeru je pa problem pri privatni povrsini. Pri privatni povrSini ni za
moje pojme nobene ingerence obcine, da karkoli komu narekuje, kje na kak3ni privatni
povrdni sme nekdo prodajati ali pa ne. Tu je dogovor civilno pravnega podrocja in se dva,
lastnik in najemnik ali pa uporabnik tistega prostora dogovorita in to je Cisto nek dogovor,
lahko je tudi na ustni ravni, ni nujno, da je pismen in ta zadeva v vseh pravnih poslih
obvelja. Zato tudi doloCene stvari, ki se tangirajo na javno povrsino, se izkljuujejo tako
kot je prav, v drugem odstavku 2. ¢lena, ki pide, da vam citiram: »Za prodajalca po tem
odloku se ne Steje, kdor vrSi prodajo lastnih pridelkov ali proizvodov na zemljiS¢u, ki ga
ima v lasti ali v najemu.« To pomeni, da Ce Zelim pri nekomu v Novi Gorici prodajati,
najamem in s tistim lastnikom se zmenim, najemna pogodba je privatna stvar in pac to
prodajam. To je prva taka generalna pripomba,

Naslednja pripomba pa je slede&a, in sicer bolj cilina. V 3. ¢lenu v prvem
odstavku, deveta alineja je po mojem grob poseg v privatno lastnino. Predlagam, da se
deveta alineja izloCi, in sicer: »- ob nakupovalnih centrih, trgovinah in bencinskih
servisih«, ki niso v lasti MONG, kolikor vem, nobeden ni v lasti MONG, niti drzave, so
privatne zadeve, veljajo Cisto parametri civilnega prava, mogo¢e me kak3en pravnik tu
popravi in tu je smiselna uporaba drugega odstavka 2. Clena tega odloka in velja
spostovati privatno lastnino.

Marko TribuSon, podzupan:
Svetnik Gregor Velickov, izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Ta odlok, ki smo ga dobili, je Cisto nekaj drugega od tistega, ki smo dobili na prejSnji seji
in je ze skoraj primeren za sprejem.

Imam nekaj pripomb, ki jih lahko tudi ne upostevate, ali kaj jaz vem. V glavhem
rok za vlogo je bil skrajSan iz 15 na 8 dni. Predlagal bi, da se pozanimate pri Mestnih
storitvah, ¢e so sposobni izdati odlocbo v petih dneh, ker 8 dni je bistveno boljSe kot 15,
ampak vsak dan je, ko zaéne$ nekaj prodajati pomemben. V tem odloku pogreSam, kar
tudi ni nujno, da bi bilo, dolo¢be, ki urejajo prodajo izdelkov na trznici. Nekateri odloki jih
imajo. Ce imamo pa drugi odlok, potem jasno ne vztrajam pri tem. Gledal sem druge
odloke in videl, da jih nekateri imajo.

Imam konkretno pripombo pri drugem odstavku 8. &lena. Mislim, da bi bilo bolje
napisano tako: «Prodajalec ne sme brez pridoblienega dovoljenja zasedati ali Siriti
prodajne povrsine...«, kot je sedaj napisano. Mislim, da bi bila ta dikcija na nek nacin bolj
smiselna.

PogreSam 3Se eno podrocje, in sicer brezplatna uporaba je urejena v
marsikaterem odloku. Menim, da bi bilo smiselno, da bi bila v Goriskem. Kadar gre pa¢
za interes ob€ine, za humanitarne organizacije in drustva, se mi ne zdi smiselno, da bi se
plaCevalo uporabnino. To je vse.

Marko Tribuson, podzupan:
Sedaj pa mislim, da resni€no ni veC prijavljenih na razpravo, tako, da zakljuCujem
razpravo.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da se o predlogu Odloka o prodaji
blaga zunaj prodajaln v MONG opravi druga obravnava in se pri tem uposteva
pripombe in mnenja iz razprave. Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 22 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ales Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana Krap$e, JoZef Leban, Andrejka Marko¢ic Susmelj, Klemen Miklavi¢, Damjana
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Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribuson, Gregor
Veligkov, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 26

Prehajamo na 14. to¢ko dnevnega reda

14. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o podelitvi koncesije za izvajanje gospodarskih javnih sluzb
obdelave doloc¢enih vrst komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov
predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov za obmocje MONG

Marko TribuSon, podzupan:
Prosim vodjo oddelka.

Porocevalka: Martina Remec Pecenko, vodja oddelka za gospodarstvo in
gospodarske javne sluzbe

Tu sta dva akta s podroCja ravnanja z odpadki, natanéneje s podroc¢ja obdelave in
odlaganja odpadkov, in sicer odlok o podelitvi koncesije ter kot priloga pa medobdinski
sporazum.

Bi pa najprej predstavila sedanje stanje na tem podrocju. Imamo namre¢ veljavno
koncesijsko pogodbo za odlaganje na odlagalis¢u v Stari Gori, ki je veljavna do leta 2020.
Od leta 2013 dalje ni ve¢ mogoc¢e odlagati na tem odlagali$¢u, tako, da se meSane
komunalne odpadke vozi v Center za ravnanje z odpadki Zasavje, v Obcini Hrastnik, ki
tudi zadostuje vse pogoje in tudi razpolaga s potrebno infrastrukturo za obdelavo teh
odpadkov ter ima veljavno okoljevarstveno dovoljenje. Dejstvo je, da je obCina dolZzna
zagotoviti zakonito izvajanje javnih sluzb obdelave in odlaganja odpadkov, kar pomeni na
enega od v zakonu dolo€enih nacinov, v nasem primeru je to skladno z odlokom o
gospodarskih javnih sluzbah podelitev koncesije.

Mestna obc&ina Nova Gorica in ostale sosednje ob¢ine so pripravljene skupaj in
neposredno podeliti koncesijo javhemu podjetju CEROZ, d.o.o0.,, ki je javno podjetje in
imajo tudi Zze sprejete ali vsebinsko podobne koncesijske akte, v katerih pa je predvidena
podelitev koncesije za obdobje dvajset let. MogoCe se zdi, da je to zelo dolga doba,
vendar po primerjavah z ostalimi centri tudi drugi ne ponujajo krajSe koncesijske dobe.
Prvotni predlog je bil celo trideset let

Tako, da ¢e se vrnem pa sedaj na sporazum, ki je prilozen med obcinami,
lastnicami centra, ne lastnicami in CEROZ-om. Usklajevanje tega sporazuma je potekalo
kar nekaj €asa. V svojih za€etnih variantah je bilo v njem kar nekaj dolocil, ki niso bila
najbolj ugodna za obcino, predvsem vezano na potrjevanje samih cen. Menimo, da je
koncna varianta bolj sprejemljiva za obcCine, ne lastnice. Glede cen in potrjevanja Se to,
da je pac¢ predvidena ustanovitev sveta CEROZ-a, katerega ¢lani bodo Zupani vseh obdin
in ta naj bi imel pa¢ pristojnost potrjevanja cen. Cena naj bi bila enotna tako za obcine
lastnice kot ne lastnice. V postopku potrjevanja cen pa je predvidena tudi strokovna
komisija, ki bo predhodno preverila elaborat in upravi¢enost novih cen, preden bo svet
CEROZ-a odlo¢al o njih.

Glede samega postopka potrjevanja teh aktov je najprej predviden podpis
sporazuma. Temu pa sledi potem sprejem koncesijskega akta in koncesijske pogodbe.
Dopus€amo moznost, da se bo sam koncesijski akt pred dokonénim sprejemom oziroma
pripravo Se dopolnjeval tudi zaradi tega, ker je koncesijska pogodba, ki bo pac sklenjena,
Sele v pripravi in v usklajevanju pri ob&inah lastnicah, zaradi ¢esar bo mogoce potrebno
odlok Se v dolo¢enih delih dopolniti.

Danes predvsem Zelimo, da se mestni svet s tem gradivom seznani, da se
seznani z namero neposredne podelitve koncesije javnemu podjetju CEROZ, ker smo kot
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obdina pal zavezani, da uredimo izvajanje teh dveh javnih sluzb, ki sta obvezni javni
sluzbi na zakonit in pravilen nacin.

Tu pri meni je danes tudi gospa Sada Pegam, ki je pripravljala oziroma sodelovala
pri pripravah koncesijskih aktov in predstavitvah na sejah nekaterih sosednjih obgin.
Tako, da predlagamo, da danes mestni svet to gradivo obravnava in pojasnimo mogoce
zadeve.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odbor za prostor. Sedaj pa je prava toc¢ka.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:

Oprostite za prejSnjo napako, sedim ob drzavni poslanki in pride v€asih do zmede.
Sprejeli smo dva sklepa, in sicer, da podelitev koncesije podpiramo in drugi sklep

je, da se zupanu Mestne obcine Nova Gorica predlaga, da skupaj z ostalimi obcinami

soustanoviteljicami Komunale Nova Gorica, d.d., odkupi solastniski delez podjetja, ki je

naprodaj, da bi podijetje postalo javno podjetje.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odbor za gospodarstvo.

Tomaz Jug, predsednik odbora za gospodarstvo:
Na odboru za gospodarsko nismo imeli pripomb in predlagamo, da se sprejme.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odpiram razpravo svetnic in svetnikov. Prijavljenih na razpravo ni, zato razpravo
zakljuujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da se o predlogu Odloka o podelitvi
koncesije za izvajanje gospodarskih javnih sluzb obdelave doloéenih vrst
komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanja
komunalnih odpadkov za obmoéje MONG opravi druga obravnava in se pri tem
uposteva pripombe in mnenja iz razprave. Glasujemo.

Od 20 svetnikov jih je 18 glasovalo za.

ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$¢ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana Krap$e,
Jozef Leban, Andrejka Markogi¢ Susmelj, Damjana Pavlica, Anton Per$i¢, Tanja Pipan,
Edbin Skok, Marko TribuSon, Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Dajem $e dodatni Sklep odbora za prostor, in sicer: «Zupanu Mestne obéine Nova
Gorica se predlaga, da skupaj z ostalimi ob&inami soustanoviteljicami Komunale
Nova Gorica, d.d., odkupi solastniSki delez podjetja, ki je naprodaj, z namenom
oblikovanja javhega komunalnega podjetja.« Prosim za glasovanje. Glasujemo.

Od 20 svetnikov jih je 12 glasovalo za, 1 proti.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$éek, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ana Jug, Tomaz
Jug, Miro Ker8evan, Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Marko
Tribu$on, Stanko Zgavc.
PROTI je glasoval: Edbin Skok.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 27

Tocki 15. in 16. sta ze bili obdelani, tako, da prehajamo na 17. tocko.
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17. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o potrditvi projektov, ki so bili izglasovani v okviru
participativnega proracuna MONG

Marko Tribuson, podzupan:
Vabim predsednika komisije za obrazlozitev.

Porocéevalec: Tomaz Jug, predsednik komisije za izvedbo participativhega
proracuna MONG

Verjamem, da je bila danes seja dolga in zahtevna, ampak pred vami je ena tematika, ki
je za vas zanimava, zato vas prosim Se za malCek potrplienja. Danes vam bom
predstavil projekt participativnega proraéuna oziroma zakljucek tega projekta in delo nase
komisije.

Nasa komisija je bila s strani Zupana oblikovana 6. oktobra 2016, to je pred vec
kot enim letom. Komisijo sestavljamo Damjana Pavlica, mestna svetnica, Tomaz Horvat,
drzavni svetnik, Jaka Fabijan, predstavnik GoriSke.si. in jaz, Tomaz Jug, tudi mestni
svetnik ter zelo aktivno je bil prisoten tudi Andrej Markoci¢, vodja Kabineta zupana
MONG. NasSa komisija je prvi¢ v zgodovini ob¢ine imela nalogo vzpostaviti mehanizem
neposredne participacije pri upravljanju s proratunom. O tem sem vam Ze na eni od
prejSnjih sej razlagal, tako, da ne bom ponavljal, kaj je to neposredna participacija,
ampak menim, da je vseeno mehanizem, ki je pomemben in mi smo ena od redkih ob¢&in
v Sloveniji, ki je dejansko omogocdila ob&anom neposredno demokracijo pri upravljanju s
proracunom.

Vzpostavitev tega projekta je bila precej zahtevna. V resnici se je naSa komisija
sestala osemnajstkrat v zadnjem letu, malo sem preracunal, preko 250 ur smo vloZili v to,
da se je mehanizem participativnega proracuna sploh vzpostavil in zato, da smo izpeljali
prvo glasovanje. V sklopu projekta participativnega proracuna smo imeli na voljo
250.000,00 EUR sredstev, ki jih je mestni svet izglasoval in dal na voljo nasi komisiji,
zato, da z njimi upravljamo in jih podelimo raznim projektom, ki so se kasneje prijavili.
Projekti so bili razdeljeni po klju¢u 70.000,00 EUR mesto in primestje in po 45.000,00
EUR vsako obmocje, katero so sestavljale recimo povprecno $§tiri krajevne skupnosti.

Kot sem Ze prej omenil, je sam projekt trajal prakti€no ve¢ kot eno leto. Zaceli smo
oktobra s samo vzpostavitvijo mehanizma in s potrditvijo na mestnem svetu, aprila 2017
smo imeli predstavitev projekta na mestnem svetu, kjer je bil tudi projekt potrjen in potem
smo $li na javno iskanje predlogov, na kar junija 2017 smo tudi dobili prve predloge, od
junija do novembra 2017 je obcinska uprava in nasa komisija pregledala vse predloge in
tiste, ki so ustrezali kriterijem, dala na glasovanje. Sedaj so projekti noter. Projekti so bili
izglasovani.

Projekt je bil z mojega vidika kot predsednika, lahko reem, da zelo uspeSen.
Prejeli smo 113 pobud, kar je glede na Stevilo prebivalcev v ob€ini dober rezultat. Tudi
stroka, ljudje, ki se s tem ukvarjajo, so rekli, da je znotraj pricakovanj. Najve¢ pobud je
pridlo iz samega obmodja, kjer je mesto in primestje ter vsa ostala obmocja so tudi imeli
priblizno enako Stevilo pobud. Tako, da e gledam glede na sredstva, ki so bila na voljo,
je bilo pobud in tudi viSina sredstev, ki so jih ljudje priCakovali najviSja prav v mestu in
primestju in je krepko presegalo tisto, kar so bila sredstva na voljo, medtem, ko lahko
reCem, da ta enakomerna delitev po 45.000,00 EUR na ostala obmocja je bila kar
ustrezna.

Tu imamo pa en graf, ki prikazuje rezultate glasovanja. Se pravi samo udelezbo
ljudi na volitvah po posameznih obmo¢jih. Kar je tu zanimivega je to, da vidimo, da
podezelije, ne mesto in primestje, ampak vsa ostala obmocja so se na tem projektu
bistveno bolj angaZzirala in dejansko je tam volilna udelezba marsikje presegala 50 % in
Stejem za uspeh tega projekta tudi to, da je bila marsikje volilna udelezba vecdja kot za
predsedniSke volitve. Tako, da v vsakem primeru lahko reCem, da je bilo zanimanje
dale¢ nad pricakovaniji, ki jih je tudi naSa komisija nekje imela.
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Izmed teh projektov smo potem v vsakem obmocju izbrali ustrezno Stevilo
projektov, ki so padli znotraj proraCuna za tisto obmodje. V poro€ilu imate bolj podrobne
opise teh projektov, zato se ne bom spus€al v to, da bom vsakega posameznega
opisoval. Kar bom samo na hitro razlozil je to, da v prvem obmocju v Novi Gorici, Rozni
Dolini, Solkanu in Kromberku - Loke so bili izglasovani Stirje projekti in to je Fitnes na
prostem v Panovcu, RazSiritev obstojeCega travnatega nogometnega igris¢a ob Kornu v
Novi Gorici, Ureditev bajerja v Borovem gozdi¢ku in Asfaltacija poti v Lokah ob hisni
Stevilki 33/a. Se pravi, za te Stiri projekte je vecina ljudi glasovala in ti projekti sodijo
znotraj prora¢una, ki smo ga predvideli.

V drugem obmodju, to je Trnovo, Ravnica, Grgar, Grgarske Ravne in Bate so bili
izglasovani trije projekti, in sicer Avtobusno postajaliS¢e v Grgarju, Ureditev Sportnega
igriS€a na Trnovem pri Gorici in Ureditev vodnega zajetja in korit v Grgarskih Ravnah.

V tretiem obmogju, to so Banjsice, Cepovan, Lokovec, Lokve - Lazna, so bili tudi
trije projekti izglasovani in to je Ureditev ekoloSkega otoka v Srednjem Lokovcu,
Preplastitev dela lokalne ceste Bate — BanjSice in PocCivalis¢e ter informacijska to¢ka za
kolesarje ob ve€namenskem objektu v Lokovcu.

V Cetrtem obmodju, to je Branik, Dornberk, GradiS¢e in Prvacina so bili Stirje
projekti izglasovani, in sicer Pot aleksandrink, Obnova freske na zvoniku v Taboru,
Obnova prostorov v Sokolskem domu v Prvacini in Ureditev vrta na gradu Rihemberk.

Medtem, ko v petem obmogju, to je Ozeljan, Sempas, Osek - Vitovlje je bilo kar
pet projektov izglasovanih in to je OtroSka igriS¢a v Oseku in Vitovljah, PeSpot od mlina
do dvorca v Ozeljanu, Ureditev parka pri nogometnem igriséu v Sempasu, Ureditev udrte
ceste ter popravilo javne razsvetljave v Lepenjah in Video projektor in projekcijsko platno,
ki ga bodo uporabljale lahko vse te krajevne skupnosti.

Tako, da to so projekti, ki so po koncu glasovanja demokrati¢no bili izglasovani in
predlagani tudi s strani ob&anov.

Sedaj pa skozi ta proces vzpostavitve mehanizma participativnega proracuna.
Jasno je, da ni teklo vse gladko Cisto tako, kot bi si Zeleli, zato za konec predstavitve
navajam mogoCe za to ali pa za bodole komisije oziroma bodoCe zgodbe
participativnega proracuna Se nekaj ugotovitev, kaj bi lahko izboljdali, zato, da bi v
prihodnosti stvari tekle Se bolj gladko. Mogo€e smo mi dopustili v sklopu projekta
participativnega proracuna popolno svobodo obéanom, da predlagajo bilo kateri projekt,
katerega bi si paC zaZeleli. Skozi prakso in prispele projekte smo ugotovili, da mogoce
doloCeni projekti res niso najbolj ustrezni za tak nacin financiranja zato, ker se Ze tako
peliejo skozi druge obcinske mehanizme in tudi skozi krajevne skupnosti. Zato bi bilo
mogoce smiselno v prihodnosti vseeno pripraviti en nabor projektov, se pravi, kateri
projekti ne bi bili primerni za tak nacin financiranja.

Druga zadeva, ki je bila za nas veliko presenecenje je ta, da smo se mi nekako
zanaSali na podatke volilne udelezbe za predsedniSke volitve. Ko smo planirali Stevilo
potrebnih glasovnic, nas je pa komplet presenetilo, kako se je podezelje aktiviralo in
volilna udelezba je bila tako visoka, da smo tisto nedeljo kot nori tudi s pomocjo aktivistov
Goriske.si, ki jih moram pohvaliti, tekali okrog in raznasali dodatne glasovnice, ker jih je
zmanjkalo in to dokaj zgodaj.

Sicer smo v mestu imeli malo drugacno tezavo. V mestu smo imeli pa to teZzavo,
da je bilo predvideno samo eno volisCe, kjer so ljudje glasovali in to je za tako maso ljudi
enostavno premalo in v prihodnosti bi bilo smiselno v mestu zagotoviti ve¢ volis¢.

Ena pomembna ugotovitev, ki je priSla skozi to prvo izvedbo, to poudarjam, da je
bilo prvi€, zato smo tudi tu nabirali izkuSnje, je pa tudi ta, da v resnici skozi participativni
proracun so bili najbolj uspesni tisti, ki so bili mono povezani s krajevnimi skupnostmi.
Tu so krajevne skupnosti igrale zelo veliko vlogo pri aktivaciji njihovih ob&anov in pri tem,
da so dejansko predlagali kot tudi, da so priSli na glasovanje. Tezava je v tem, da
krajevne skupnosti niso vse enako velike in potem je tu prihajalo do doloCenih
nesorazmerij. Recimo, neka zelo visoka udelezba v majhni krajevni skupnosti Se vedno ni
nujno pomenila, da bo dobila, medtem, ko je vecja krajevna skupnost z manjSo udelezbo
tu favorizirana, tako, da bi mogoce v prihodnosti lahko uvedli Se kakSno uravnilovko, da bi
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bil ta proces malo bolj pravi€en. Definitivno tisto kar bi si sam Zelel, tisto, kar me je recimo
mogoce najbolj presenetilo je to, da je bila ravno v mestu in primestju ta udelezba na
glasovanijih najnizja in vidim tu Se zelo veliko rezerve, da se tu lahko nekaj naredi, nekaj
izboljSa.

Cisto za konec. Pohvalil bi delo te nase komisije in bi predvsem pohvalil delo
obcCinske uprave na Celu z Andrejem, ki nam je skozi cel proces tega projekta stal zraven
in lahko tudi pohvalim delo nase komisije, ker smo dejansko speljali projekt v predvidenih
rokih brez nobene zamude in brez nobenih vecjih tezav. Tako, da to bi bilo z moje strani
vse, Ce pa ima Se kdo kaksno vprasanje, z veseljem.

Povedal bi Se eno stvar, da ne pozabim. Danes potrjuiemo projekte, ki so bili
izglasovani, zato, ker se ti projekti financirajo neposredno iz proraCuna in zaradi tega
mora mestni svet dati Zegen, da se dejansko ti projekti izvedejo, ker potem stecejo naprej
vsi ostali postopki za financiranje izvedbe teh projektov in zato je paé pomembno, da se
naredi tak korak.

Samo $e eno zadevo bi imel za povedati, ker je pomembna. V komisiji smo se
odlocili, da tisti projekti, ki so malCek presegali sredstva znotraj nekega obmocja, se
pravi, ¢e je bilo 45.000,00 EUR na voljo in en projekt je ne vem 15.000,00 EUR prebil za
1.000,00 EUR ali pa 2.000,00 EUR, smo se vseeno odlocili, da ga umestimo noter za
izvedbo. To pomeni, da namesto 250.000,00 EUR kolikor je bilo prvotno potrjeno s strani
mestnega sveta, predlagamo mestni upravi, da v rebalansu uposteva dejanski znesek, ki
bo nekaj tiso€ evrov vis§ji in da se to tudi z rebalansom prora¢una noter potrdi.

Tako, da vas sedaj s tem seznanjam, je pa jasno na nas, na mestnem svetu, da to
potrdimo.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odpiram razpravo. Svetnik Ale§ Dugulin, izvolite.

Svetnik Ales Dugulin:

Moram povedati, da sem kot predsednik krajevne skupnosti ogoren nad tem
participativnim proratunom. Zakaj? V moji krajevni skupnosti je glasovalo - najvi§ja
stopnja skoraj 60 % ljudi ter nismo bili izglasovani in Stejemo, da smo diskriminirani.
Obves¢am vas, da smo na decembrski seji sprejeli sklep, da na prihodnih participativnih
proracunih ne bomo ve¢ sodelovali kot krajevna skupnost pod enakimi pogoji. Tako.

Marko Tribu$on, podzupan:
Anton Persi¢, imate repliko, razpravo? Razpravo ima svetnik Edbin Skok.

Svetnik Edbin Skok:

Pridruzujem se kolegu Dugulinu. Na planoti je v nekaterih krajevnih skupnostih
nezadovoljstvo zato, ker je bil vloZzek odborov oziroma svetov krajevne skupnosti pri
izvedbi tega volilnega dne kar obCuten, pa v bistvu se jih ne vidi. V redu, pa€ zadeva je
zapeljana na tak nacin.

Glejte, druga zadeva je, kot je Ze rekel kolega Dugulin, tri krajevne skupnosti, ki
so najmanj$e so pac padle ven, in sicer Ravnica, GradiS¢e na Prvacino in Lokve, katere
so imele tudi projekte, vsaj za Lokve vem. Kolega Dugulin je rekel, da je bila udelezba
relativno dobra, in sicer okoli 60 % in je pa¢ nemogoce glede na majhno populacijo, da bi
preglasili Lokovec in Grgarske Ravne.

Pa da ne bom samo negativen. Cestitam vsem, ki so izglasovali te projekte in jim
zelim, da bi jih osreCevali v bodo€e. Kakorkoli ze, nisem sploh ni€¢ zavisten, da kak$en
projekt ni Sel skozi. Vsi so dobrodosli in mislim, da bodo osre€evali tiste, ki so jih
izglasovali in pa ostale obane naSe obcine.

Marko Tribu$on, podzupan:

Hvala svetniku za lepe Zelje. Naslednji prijavljen je svetnik Klemen Miklavic, izvolite.
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Svetnik dr. Klemen Miklavié:
Malo sem zamudil prej na repliko, zato bom kar v razpravi poskusal odgovoriti tem
kritikam.

Prvi€¢ smo izvedli tako radikalno drugacen nacin odlo€anja o proradunu, kot smo
ga bili vajeni do sedaj. Jasno je, da je priSlo do nekih anomalij, jasno je, da se bo treba
usesti in narediti analizo, to je tudi predlog za komisijo. Po naSem mnenju komisije ne bi
smeli ukiniti z izvedbo tega projekta, ampak jo ohraniti, tudi zato, da analiziramo, kaj bi
lahko naredili bolje in potem pac te analize pretvorimo v izvedbo pri naslednjem projektu.

Sam sem bil v Ravnici in sem tudi nekaj ¢asa tam stal pred voliS¢em in videl, da
so ljudje zelo prizadevno oziroma v pri¢akovanjih hodili na volis¢a. Vsem je zal, da ta
velika udelezba ni bila nagrajena tudi s projekti. Ampak reci, nismo dobili projekta, pravila
so bila znana v naprej, ne bomo ve¢ sodelovali v tem, je Skoda zaradi tega, ker projekt
lahko izboljSamo in take recimo temu krivice, se ne smejo oziroma se ne bodo vec
dogajale v prihodnosti.

Raje bi se osredotodil na tisto, kar sem videl tudi po drugih voli§&ih in ne samo v
Ravnici. To je bil neke vrste dogodek, ko so se krajani sreCevali na voliSCih, ko so se
pomenkovali, kaj je treba narediti, kaj bi bilo bolje, kaj bi bilo drugo leto za vloziti in tako
naprej. Skratka, ljudje so razpravljali o potrebah v domalem kraju in hkrati o njih
neposredno glasovali.

Nekateri so prisli na volis¢a po tem, ko Ze na vecjih drzavnih volitvah, bodisi
drzavnozborskih, predsedniskih, lokalnih, niso bili prisotni. Tu so se pocutili poklicane, tu
so se pocutili, da participirajo v ne€em, kar jim je blizu. Zato je to projekt, ki ga velja
podpreti tudi v prihodnje in upam, da bodo predstavniki Ravnice sodelovali pri analizi in
pri popravku sistema, zato, da do tak$nih zadev v prihodnje ne bo vec prislo.

Marko TribuSon, podzupan:
Ales Dugulin, imate repliko?

Svetnik Ales Dugulin:
Gospod Miklavi€, to je sklep sveta krajevne skupnosti in to sem poroc¢al. Odlocili se
bomo, ko bomo videli izboljSave, Ce se bomo. Toliko.

Marko TribuSon, podzupan:
Nasledniji prijaviljen je svetnik Anton Persi¢, izvolite.

Svetnik Anton Persi¢:

Za nami je to prvo glasovanje o participativnem proracunu. Dobili smo rezultate, vsi niso
zadovoljni, sliSali smo, kaj je mogoce tisto kar moti in bi bilo treba res kot izboljSavo
nadgraditi ta sistem. Tudi sam mislim, da majhne krajevne skupnosti nimajo moznosti
proti vecjim, ¢e so v istem obmoc¢ju, nimajo moznosti tudi, ¢e pridejo 100 % vsi na volis¢a
in teoretiCno pridejo tudi vsi ostali, zato mislim, da bi morali tu nekaj spremeniti. ReCena
je bila neka uravnilovka, ta beseda je mogoce ta prava, vendar bi bilo mogoce tudi treba
narediti neka nova merila glede na % udelezbe, to je preprost algoritem in bi potem s
temi novimi merili doloCili, kateri so tisti najmocCnejSi projekti oziroma, ki so dobili najve¢
glasov glede na celotno obmogje. Ce se bomo o tem pogovarjali in &e bomo to sprejeli,
bomo z nekaj teoreti¢nimi izrauni lahko tudi preverili, Ce to deluje.

Se nekaj bi rekel, tudi to, da se projekti lahko izvajajo samo na parcelah, ki so v
lasti mestne obCine, mislim, da od zacCetka ni bilo tako miSljeno. Da smo se pogovarjali
tudi o prostorih, kjer imas ti dovoljenje, soglasje od lastnika. Teoreticno spet bom rekel,
da mogoce neka krajevna skupnost nima prav ni¢ javnega dobra oziroma v lasti mestne
obcine in potem ne more tu sodelovati.

Marko Tribu$on, podzupan:

Nasledniji je prijavljen svetnik Luka Manojlovic.
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Svetnik Luka Manojlovié:

Zelo na hitro. Ker je en €lan naSe grupacije deloval aktivno v tej skupini, vem, da je bilo
vloZenega veliko truda tudi s strani ¢lana komisije s strani SD, pa SDS in tako naprej, pa
predsednika komisije in vodje kabineta zupana.

Seda je stvar taka, g. Dugulin. Vi ste poleg tega, da ste svetnik tudi zelo
pomemben faktor v Ravnici v smislu mnenja, zato mogoc€e bi bilo bolj primerno, da
pozitivno na to gledate in pripomorete k temu, da ta merila popravimo. Sam razumem
vaso frustracijo, ki sedaj izvira ven iz tega na nek nacin, ampak dajmo najti, ker ta
mehanizem je sigurno dober. Ima dosti pozitivnih ucinkov, kakor je Ze sama komisija
ugotovila in kakor ugotavljajo tam, kjer so zadovoljni ljudje, ker so izglasovali projekte.

Tako, da se dajmo potruditi, da popravimo anomalije, ki verjamem, da so zaradi
prvega izvajanja in dajmo podpreti to skupino ljudi, ki se je sedaj aktivirala in precej
garala na tem, vsaj kar imam jaz informacije. Ta grupacija je kar dosti delala in
poskusajmo jih z eno dobro voljo in s tem, da spodbujajmo zadevo participativni
proracun, podpreti tudi v bodoCe in tudi seveda s podporo temu, kar bo danes
predlagano. Ni¢ osebnega.

Marko Tribu$on, podzupan:
Ales$ Dugulin, imate drugo in zadnjo repliko, izvolite.

Svetnik Ales Dugulin:

Tudi sam mislim, da je lepo povedal g. Manojlovié, vendar na koncu glasovanja za
najvisjo udelezbo, ki jo je imela moja krajevna skupnost, sem pricakoval nagrado.
Pricakoval sem nagrado, ki sem jo omenil predsedniku komisije, da bi morala biti taka
krajevna skupnost z izjemo nagrajena. Kako? Ve on.

Marko Tribu$on, podzupan:
Klemen Miklavi¢, imate repliko?

Svetnik dr. Klemen Miklavic:
Da, ampak se izloéam zato, ker vidim, da je bila to replika.

Marko TribuSon, podzupan:
Da, replika je bila. Svetnik Miro KerSevan, izvolite razpravo.

Svetnik Miro Kersevan:

Tudi sam se pridruzujem, ampak vseeno mislim, da je bilo nekaj dobrega, ne glede na to,
da se ne bo nekaj napravilo na GradiS¢u ampak v sosednjih krajevnih skupnostih, kar je
tudi dobro, ker so si ljudje izglasovali. Preden je bil ta sestanek, smo se skupaj dogovorili,
da bomo napravili v Prvacini, v Dornberku in na GradiS¢u spominske table od
aleksandrink in to nas povezuje.

Marko Tribuson, podZupan:
Se predsednik komisije, izvolite.

Tomaz Jug, predsednik komisije za izvedbo participativhega proraéuna MONG:
Podal bi samo Se dva komentarja zelo na kratko. Participativni proracun ni samo
pomemben zaradi tega, ker so doloCeni projekti dobili, drugi niso. Ampak pomemben je
zaradi tega, ker so ljudje lahko neposredno povedali na zelo demokrati¢en nacin tisto, kar
si zelijo.

To kar je prej rekel g. Dugulin. Oni so se res potrudili. Tudi on me je vprasal Se
med tekom tega projekta, ko smo seznanjali krajevne skupnosti, kakSne moznosti ima on
kot majhna krajevna skupnost, zato, da dobi projekt. Rekel sem mu, da ¢e se bodo
povezali in ¢e se bodo angaZirali, obstaja velika verjetnost, da lahko projekt dobijo. Trik je
v tem, da so se tudi druge krajevne skupnosti povezale in so se angazirale in ni razlog,
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da niso bili oni uspes$ni, da se niso potrudili. Oni so se maksimalno potrudili, so dali
verjetno najvec, kar se da dati, ampak so se tudi drugi. To je za nas tudi ena lekcija, da si
pa¢ ne smemo misliti, da ¢e se eden moc¢no potrudi, da drugi se ne bodo. Vsi, ki imajo
interes, se bodo potrudili in to je pa¢ mehanizem skozi katerega lahko pridejo do denarja
za projekte.

Kar je tudi pomembno je to, da je mestna uprava bila seznanjena s tem, kar si
lijudje v nekem lokalnem okolju zelijo. To pomeni, da doloCeni projekti kljub temu, da niso
bili uradno formalno izglasovani, bodo lahko dobili svojo pot tudi v proracunu skozi druge
poti, skozi druge kanale. Seveda to ni na komisiji, da odloCa, to ni na krajevnih
skupnostih, ne na volivcih, ampak to je na volji mestnega sveta in na volji mestne uprave.
Tako, da mislim, da kot celota gledano, res je, veliko ljudi je bilo razo¢aranih, ker so Sli
glasovati. Ampak tako je z vsakim glasovanjem. Tako bo tudi z glasovanjem za
predsednika, ne bodo vsi zadovoljni, kdo bo izglasovan in tako naprej. Mislim, kdo je bil
izglasovan. Ampak tako je z vsemi glasovanji in menim, d smo tu opravili dobro delo, to
se splaCa podpreti, se splata mehanizem dopolniti, popraviti in ga peljati naprej za
prihodnje proracune.

Marko Tribu$on, podzupan:
Nasledniji prijavljen je svetnik Miran Vidmar, izvolite.

Svetnik Miran Vidmar:

Glede participativnega proraCuna re€em tako, da je bilo tu kar nekaj taktike, ker nekatere
krajevne skupnosti, ker tam je bila ideja in tako naprej, to govorim za naso krajevno
skupnost, tam kjer sem jaz predsednik, to je Branik, nekatere krajevne skupnosti
oziroma, da se naslanjam Se na so svetnika KerSevana, mi smo v tisti skupnosti
Prvacina, Dornberk, GradiS¢e, Branik, so dale samo po en predlog. Mi smo imeli kar
kopico predlogov in lahko re€em, da je bil izbran en predlog enega vrta v sklopu gradu v
vrednosti 19.000,00 EUR, skoraj 20.000,00 EUR. Tako, da re¢em, da tudi ljudje, ki so
prili na volitve, na ocenjevanje tega, da so tam spoznali eno dodatno vrednost za kraj
oziroma za SirSo regijo. Pravim, da je bil letos ta participativni proradun ena taka Solska
izvedba in za naslednja leta se bomo morali tu pripraviti, bolj stopiti skupaj glede
projektov, ki bodo povezovalni, ker cilj participativnega proracuna je bil povezovanje med
temi krajevnimi skupnostmi, da imamo vsi nekaj na tem, ne samo Branik. Dajmo reci, da
je ta nas braniski grad res ena zgodovinska zadeva, kulturna dediS¢ina SirSega pomena,
ampak imamo Se pomembnih reci v nasih krajevnih skupnostih.

Marko TribuSon, podzupan:
Svetnica Damjana Pavlica, izvolite.

Svetnica Damjana Pavlica:

Tudi sama bom rekla, da mi je Zal, da v Ravnici ni bil izbran noben projekt, zato mislim,
da bomo nekaj Se lahko spremenili za v naprej. Mislim pa to, kar je bilo reCeno, Ce
gledam samo naSe obmoc€je, gledam zmeraj malo bolj ozko, vidim, da smo si ena in
druga krajevna skupnost med seboj projekte podprli, kar je bilo iz vseh teh glasov
razvidno, da so bili tako projekti izglasovani v Ozeljanu, v Sempasu, v Oseku, ker smo
med seboj podpirali projekte. Tako, da je pac treba gledati tako, da se bo tudi sodelovalo
za naprej med seboj. Se strinjam. Ne vem pa, Ce je bilo ravno najbolj pametno, da so
samo tako sprejeli nek sklep na krajevni skupnosti. Mi smo se trudili...Da, samo bom
rekla, to je bila tudi moznost. Dobro, se strinjam Ale§, ti ve§. Samo tu je bila dana tudi
moznost posameznikom, posameznim skupinam, da dajejo neke predloge, da za to
glasujejo in ne sedaj, da bo kar krajevna skupnost sprejela nek sklep. Prosim?

Marko Tribuson, podzupan:
Prosim svetnico, ste zakljucila? Ni vec prijavljenih na razpravo. Vemo, da je vsak zaCetek
tezak, na napakah se uc€imo.
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Dajem na glasovanje predlog Sklepa o potrditvi projektov, ki so bili
izglasovani v okviru participativhega proracuna MONG. Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 20 glasovalo za, 1 proti.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$éek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krapse, Luka Manojlovi¢, AleS Markoci¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavic,
Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Edbin Skok, Miran Vidmar, Stanko Zgavc.
PROTI je glasoval: Ale$ Dugulin.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 28

Prehajamo na zadnjo to¢ko danasnje seje.

18. to¢ka dnevnega reda
Predlog Sklepa o zmanjSanju vrednosti namenskega premoZenja in kapitala
Stanovanjskega sklada Mestne obcine Nova Gorica

Marko Tribu$on, podzupan:
Prosim vodjo kabineta za pojasnilo.

Porocevalec: Andrej Markoci€, vodja kabineta Zupana

Pred vami je sklep, da se dve parceli v lasti Stanovanjskega sklada Mestne ob¢ine Nova
Gorica in sicer parcela $tevilka 3699 k.o. Smihel v izmeri 100 m2 in parcela §t. 606, prav
tako Smihel v izmeri 566 m2, v skupni vrednosti obeh parcel dobrih 32.000,00 EUR,
prenese v last Mestne obcine Nova Gorica. To sta parceli blizu pristajaliS¢a za padalce,
kot ga poznamo vsi verjetno.

Razlog pa je ta, da prostorski akti za to obmocje oziroma za ti dve doti¢ni parceli
opredeljujejo, da se na teh parcelah ne more graditi stanovanjskih objektov. 1z tega sledi,
da s tema dvema parcelama tudi Stanovanjski sklad ne more dosegati svojih namenov,
za kar je ustanovljen in je predlog, da se ti potem prenesejo na mestno obcino in da
bomo skupaj s tema dvema parcelama in z bliznjimi sosednjimi v lasti mestne obcine
realizirali projekte oziroma tudi cilj, ki je opredeljen v obinskem prostorskem nacrtu, in
sicer, da je to obmocje opredeljeno za razvoj rekreacijskih dejavnosti oziroma tudi v
podporo turizmu. Skupaj z obcinskimi parcelami v tem obmog¢ju in tema dvema bi temu
cilju potem tudi sledili. 1z tega sledi tudi predlagani sklep.

Marko Tribuson, podzupan:
Odbor za prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Predlagamo, da se podpre.

Marko Tribuson, podzupan:
Razprava svetnic in svetnikov. Svetnik Klemen Miklavi¢, izvolite.

Svetnik dr. Klemen Miklavié:

Samo kratko opozorilo. Nikjer ni nobene zaveze, da bo obcina priskrbela
Stanovanjskemu skladu nadomestno obmocje za gradnjo. Podprli bomo, ampak ob tem
pozivamo Zupana, da ob¢ina Stanovanjskemu skladu zagotovi druga za gradnjo primerna
zemljisc¢a.

Marko Tribu$on, podzupan:
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Ni veC razprave, zato razpravo zaklju€ujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o zmanjSanju vrednosti nhamenskega
premozenja in kapitala Stanovanjskega sklada Mestne ob¢ine Nova Gorica.
Glasujemo.

Od 23 svetnikov jih je 23 glasovalo za.
ZA so glasovali: Lara Beseni¢ar Pregelj, Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon
Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerS§evan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana KrapSe, JoZef Leban, Luka Manojlovié¢, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markocic¢
Sudmelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Pers$i¢, Tanja Pipan, Edbin Skok,
Marko TribuSon, Miran Vidmar, Stanko Zgavc.
Sklep je bil soglasno sprejet.

PRILOGA 29

S tem tudi zaklju€ujem uradni del danasnje seje. Besedo pa predajam zZupanu, prosim Se
za trenutek pozornosti.

Matej Arcon, Zupan:

Spostovane svetnice in svetniki, seja je zaklju€ena, leto se zakljuCuje. Iskreno se vam
zahvaljujem za vaSe sodelovanje v letoSnjem letu. Naj vam ostanejo €im lepSi spomini na
leto 2017.

Lepo praznujte bozi¢no, novoletne praznike z ljudmi, ki jih imate radi. Vse dobro v
prihodnjem letu. Imejmo sodelovanje in spostovanje drug do drugega in iskrena hvala za
vse in Se enkrat lepo praznujte in ste vabljeni v restavracijo, ki nosi ime, kot je grb, simbol
nase obcine, tako kot lansko leto. Kolega Marko vas bo pa obdaril z darilom. Hvala in
sreCno vsem.

Seja je bila zaklju¢ena ob 19.20 uri.
Miran Ljucovi¢ Marko TribuSon

PODSEKRETAR ZA PODROCJE MS PODZUPAN

OVERITELJA ZAPISNIKA:

Ales Dugulin Stanko Zgavc
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