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Stevilka: 900-24/2015-44
Nova Gorica, 2. julija 2015

ZAPISNIK

8. seje Mestnega sveta Mestne obcine Nova Gorica, ki je bila 2. julija 2015 v veliki
dvorani Mestne obc&ine Nova Gorica, s pricetkom ob 14.00 uri.

Sejo je vodil do 9. toCke ter 12. in 13. to¢ko Matej Arcon, Zupan mestne obcine, ostale
to¢ke pa Marko Tribuson, podZzupan.

Zapisnik je vodil Miran Ljucovi€, podsekretar za podrocje mestnega sveta.
Porocilo o prisotnosti svetnikov na seji je podal Zupan Matej Arcon.

Od 32 svetnikov je bilo na seji prisotnin 30 svetnikov, in sicer: mag. Mirjam Bon
Klanjs¢ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Anton Harej, Ana
Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana Krapse, Jozef
Leban, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markocic éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica,
Anton Per$i¢, mag. Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin
Skok, mag. Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Gregor Velickov, Miran Vidmar, Valter
Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.

Opravi€eno odsotna: mag. Lara Beseni€ar Pregelj, dr. Robert Golob

Seji so prisostvovali:

e mag. Vesna Mikuz, direktorica ob€inske uprave

e mag. Marinka Saksida, nacelnica oddelka za druzbene dejavnosti

e Martina Remec Pec€enko, naelnica oddelka za gospodarstvo in gospodarske javne
sluzbe

Aleksandra Torbica, naCelnica oddelka za okolje, prostor in javno infrastrukturo
Andreja Trojar — Lapanja, vodja projektne pisarne

Zdenka Kompare, viSja svetovalka za gospodarski razvoj

Vanda Mezgec, vodja sluzbe za okolje in prostor

mag. Metka Cerar, Institut za javno finan¢no pravo

Ester KosSi¢ek, direktorica GoriSke Lekarne Nova Gorica

Bojan Mermolja, predstavnik najemnikov neprofitnih stanovanj na Ronketu

Za overitelja zapisnika sta bila izvoljena svetnika:
- Karmen Saksida in
- Uros Komel.

Od 29 svetnikov jih je 29 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Ale§ Marko€i¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen
Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen
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Saksida, Edbin Skok, Marko :I'ribuéon, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar, Valter Vodopivec,
Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.

Matej Ar¢on, zupan:

Na sejo so bili vabljeni k 5. tocki Metka Cerar z Inétituta za javno finanéno pravo, k 13.
tocki Ester KoSicek, direktorica Goriske Lekarne Nova Gorica, k 5. to¢ki direktorica
Stanovanjskega sklada Natasa Leban, ki se je opraviCila in k 5. tocki se je v skladu s
poslovnikom prijavil tudi g. Bojan Mermolja, predstavnik najemnikov neprofitnih stanovanj
na Ronketu. Na mizo ste prejeli zadrZanje sklepa o razreSitvi Katice Minin¢i¢, v gradivu
imate obrazloZitev.

Odpiram razpravo na predlog dnevnega reda. Poudarjam pa, da bi po 5. tocki
naredili pavzo in se dogovorili o morebitni dopolnitvi 6. toCke, kar se tice imenovanja
oziroma vodenja sklada, v kolikor bo sklep kadrovske komisije tudi potrjen.

Razprava na dnevni red. Svetnik Gregor Veli¢kov, izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Imel bi samo eno vprasanje.

Danes smo dobili na mizo dopis o zadrzanju sklepa glede razreSitve predsednice
Nadzornega sveta Stanovanjskega sklada. Zanima me, ali je to sedaj na dnevnem redu?

Matej Arcon, Zupan:
Ne, je samo seznanitev. Na tej seji imate seznanitev, ponovno odlo¢anje je potem na
naslednji seji.

Svetnik Gregor Velickov:
Se pravi, da vi predlagate zadrZanje sklepa oziroma Zupan zadrzi ta sklep. Dobro.

Matej Aréon, zupan:
Ce ni ve¢ moramo glasovati. 17 glasov je potrebnih za togko 8, ker je hitri postopek, in
sicer Predlog odloka o porabi sredstev proradunske rezerve.

Na glasovanje dajem predlog, da se tocka 8. obravnava kot hitri postopek.
Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 26 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro$ Komel,
Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Aled Marko€i¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen
Miklavi¢, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida,
Edbin Skok, Marko Tribuson, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Predlog je bil sprejet.

Potem je to¢ka 18. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ureditvi
prometa v naseljih mestnega znacaja, hitri postopek.

Dajem na glasovanje predlog, da se tocka 18. obravnava kot hitri postopek.
Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 20 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjs&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Jozef Leban,
Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Tanja Pipan, Simon Rosi¢, Karmen
Saksida, Marko Tribuson, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin.

Predlog je bil sprejet.

Glasujemo o tockah, ki ste jih prejeli naknadno, najprej tocka 6. Mandatna vpraSanja,
volitve in imenovanja.
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Dajem na glasovanje predlog, da se tocka 6. obravnava na seji mestnega
sveta. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 21 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjs&ek, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Tomaz
Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana Krapse, Jozef Leban, Ale$
Markoci¢, Andrejka Markodi¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Tanja Pipan,
Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Edbin Skok, Marko TribuSon, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik
Ugrin.

Predlog je bil sprejet.

Potem je toCka 7. Predlog Sklepa o podelitvi priznanj MONG za leto 2015, ki ste jo dobili.
Na glasovanje dajem predlog, da se to€ka 7. obravnava na seji mestnega
sveta. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 20 glasovalo za, 1 proti.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef Leban, AleS Markodic,
Andrejka Markogi¢ Susmelj, Klemen Miklavié, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej Pisot,
Karmen Saksida, Marko TribuSon, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin.

PROTI je glasoval: Anton Persic.

Predlog je bil sprejet.

Na glasovanje dajem predlog, da se tocka 23. Dopolnitev obrazlozitve Nacrta
razvojnih programov 2015-2018, obravnava na seji mestnega sveta. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 25 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$éek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Jozef Leban,
Ale$ Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Sudmelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton
Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok, Marko
TribuSon, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin.

Predlog je bil sprejet.

Dajem predlog dnevnega reda s spremembami na glasovanje. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 28 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$¢ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana Krap$e, Jozef Leban, Ale$ Marko&i¢, Andrejka Markoci¢ Sudmelj, Klemen
Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen
Saksida, Edbin Skok, Marko TribuSon, Gregor Veli¢kov, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik
Ugrin, Stanko Zgavc.

Ugotavljam, da je bil sprejet naslednji dnevni red:

Potrditev zapisnika 7. seje mestnega sveta, ki je bila 21. maja 2015

Odgovori na pobude, predloge in vprasanja svetnic in svetnikov

Pobude, predlogi in vprasanja svetnic in svetnikov

Porocilo o izvrSenih sklepih

Predlog Sklepa o obravnavi PoroCila o opravlenem nadzoru poslovanja
Stanovanjskega sklada MONG s poudarkom na letu 2014

Mandatna vpra$anja, volitve in imenovanja

Predlog Sklepa o podelitvi priznanj MONG za leto 2015

Predlog Odloka o porabi sredstev proracunske rezerve (hitri postopek)
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9. Predlog Odloka o ohranjanju in spodbujanju razvoja kmetijstva in podezelja v
MONG za programsko obdobje 2015 — 2020 (prva obravnava)

10. Predlog Sklepa o potrditvi osnutka koncesijske pogodbe za mestni potniski
promet

11. Predlog Odloka o ustanovitvi sveta za varstvo pravic najemnikov stanovanj (prva
obravnava)

12. Uradno precis&eno besedilo Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Goriska lekarna
Nova Gorica

13. Predlog Sklepa o podaji soglasja k Statutu javnega zavoda GoriSka lekarna Nova
Gorica

14. Predlog Sklepa o porabi presezka prihodkov nad odhodki iz leta 2014 Javnega
zavoda Goriski muzej Kromberk — Nova Gorica

15. Predlog Odloka o organiziranju in izvajanju javne sluzbe socialnovarstvene
storitve pomo¢€ druzini na domu na obmocju Mestne obdine Nova Gorica (druga
obravnava)

16. Predlog Sklepa o potrditvi Porocila o izvajanju Lokalnega programa za kulturo

17. Predlog Sklepa o seznanitvi s Celostno prometno strategijo ¢ezmejne goriske
regije in o zacetku priprave Celostne prometne strategije MONG

18. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ureditvi prometa v
naseljih mestnega znacaja MONG (hitri postopek)

19. Predlog Sklepa o Dopolnitvi letnega programa pridobivanja stvarnega premozenja
v MONG v letu 2015

20. Predlog Sklepa o Dopolnitvi letnega programa razpolaganja s stvarnim
premozenjem v MONG v letu 2015

21. Predlog Sklepa o ukinitvi grajenega javnega dobra - nepremiénina parc.st. 1522/4
k.o. Prvacina

22. Predlog Sklepa o ukinitvi grajenega javnega dobra - nepremicnina parc.st.
3150/10 k.o. Grgar

23. Dopolnitev obrazlozitve Nacrta razvojnih programov 2015-2018.

1. tocka dnevnega reda
Potrditev zapisnika 7. seje mestnega sveta, ki je bila 21. maja 2015

Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo. Je ni, zakljuCujem.

Dajem predlog zapisnika 7. seje Mestnega sveta MONG, ki je bila 21. maja
2015, na glasovanje. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 28 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug,Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Tatjana Krap$e, Jozef Leban, Ale$ Markogi¢, Andrejka Markoci¢ Susmelj, Klemen
Miklavi¢, Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen
Saksida, Edbin Skok, Marko TribuSon, Gregor Veli¢kov, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik
Ugrin, Stanko Zgavc.

Zapisnik 7. seje Mestnega sveta MONG, ki je bila 21. maja 2015, je bil potrjen.

PRILOGA 1

2. tocka dnevnega reda
Odgovori na pobude, predloge in vprasanja svetnic in svetnikov
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Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo.
Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:

Kabinet zupana mi je odgovoril na mojo pobudo, ki sem jo podal na prejSnji seji v zvezi s
predlogom, da se skli¢e skupna seja vseh treh obginskih svetov v Novi Gorici, Sempetru
in Gorici iz Italije in jo ponovim na kratko.

Podal sem pobudo Zupanu, da skupaj z ostalima dvema Zupanoma Obc¢ine
Sempeter-Vrtojpa in Gorice povabi  svetnike treh obginskih svetov na skupno
predstavitev dela in projektov v okviru EZTS. Na skupni seji treh ob¢inskih svetov bi
svetniki podrobneje spoznali delo EZTS-ja. Preprican sem tudi, da bi se porodile druge
pobude in predlogi trem obcinskim upravam in drugim deleznikom glede vprasanij, Ki bi jih
kazalo skupaj urejati vse v Zelji po hitrejSem razvoju tega obmodja.

Kabinet Zupana mi odgovarja, in sicer navaja, kar EZTS je, kaj poCne, vmes pa ne
pozabi omeniti, da je po sprejetju StrateSkega nacérta EZTS GO, s katerim so se seznanili
obdinski sveti vseh treh obd&in, Mestni svet MONG se je seznanil na svoji seji 21. 11.
2013., to pomeni, da danes sedi v tem mestnem svetu tri Cetrtine svetnikov, ki se s tem
takrat niso seznanili, ker niso bili svetniki in verjetno poznajo to materijo bolj povrsno, e
jo sploh. Zato je nasa pobuda Se toliko bolj utemeljena.

Nadalje navaja v odgovoru, da je bila v letu 2015 za konkretizacijo prednostnih
ukrepov kot pilotnih projektov oblikovana posebna projektna skupina, t. i. »Task Force,
ki je sestavljena iz predstavnikov obcinskih uprav, strokovnih institucij ter skupne delovne
skupine, ki konkretizirajo projekte. V ¢em je problem, Ce bi se z vsem tem seznanili tudi
svetniki vseh treh obcinskih svetov? Nadalje mi kabinet Zupana odgovarja, da je v
obdobju 2014-2015 EZTS GO izvedel dvanajst sestankov odborov in drugih javnih
dogodkov. Kaj vemo o tem mestni svetniki? Bore malo ali ni¢.

Torej z odgovorom nisem zadovoljen, saj menim, da je pobuda Se kako
utemeljena, zato te Zupan ponovno vljudno pozivam, da jo e enkrat premisli§ in morda
preveri§ tudi mnenje ostalih dveh kolegov Zupanov, saj bi bilo po mojem nerodno, e bi
druga dva Zupana podprla enako pobudo, ti pa ne. Toliko imam pri tej tocki.

Matej Arcon, zupan:
Se kdo? Svetnik Anton Persic, izvolite.

Svetnik Anton Persi¢:

Tudi sam sem imel eno vprasanje, na katero mi odgovarja kabinet Zupana, in sicer kdo je
odgovoren za javno dobro v nas$i obcini. Odgovor je tak, da tudi sami opazajo, da so te
nepravilnosti, ampak, da je potrebno, govorimo o omilitvi in ne o preprecitvi. Tu sem se
zamislil, ker mogocCe sem bil slabo razumljen, ko sem govoril o rolkarjih in skaterjih.

Torej, Ce pogledamo prav ta spomenik graditeliem med Vrtnico in obcinsko
stavbo, ki ima ta nizji del kamniti stol, kako so poSkodovani od skaterjev, ki se tam Cez
vozijo, potem sem mislil bolj na to, da imamo za to skate park in naj se pacC ti
posamezniki, ki to poCnejo, s tem izkazujejo v skate parku.

Na drugi del odgovora o letnem vrtu sem pa dobil odgovor, ki me tudi preseneca,
in sicer da je lastnik objekta s pripadajoCim zemljiS¢em na katerega sega tudi letni vrt,
pridobil veljavno gradbeno dovoljenje. Mestna obcCina je pred nekaj meseci obnavljala
Bevkov trg v celotni povrsini, tudi tisti del je bil obnovljen in smatram, da je tudi mestna
obcina imela gradbeno dovoljenje za to delo.

Sedaj pa se spraSujem, e tam drugi lastnik, ali je potem mestna obcina takrat
delala drugemu lastniku? To mi ne gre v racun in bi prosil kabinet Zupana za to razlago,
Ce ste danes tu, drugae bom postavil ponovno vpraSanje pri tocki pobude, predlogi in
vpraSanja.
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Matej Ar¢on, zupan:
Svetnik Anton Harej.

Svetnik Anton Harej:

Na prejsnji seji sem postavil vprasanje v zvezi s ceno na m3 vode, ki jo pladujemo obc&ani
MONG in ta ista voda se tudi prodaja ¢ez mejo v Italijo. Mi jo placdujemo po 0,81 EUR za
m3, medtem ko, tako je razvidno tudi iz odgovora MONG oziroma podjetja Vodovodi in
kanalizacija d.d., Nova Gorica, pa jo prodajamo po 0,25 EUR za m3. Se pravi, skoraj
trikrat ve€ jo placujemo mi obcani, kakor jo prodajamo ¢ez mejo. Hkrati sem opozoril tudi
na informacijo, da v bistvu tudi Hrvatom RiZzanski vodovod pla¢uje po 0,91 EUR za m3,
mi jo prodajamo pa po 0,25 EUR.

Odgovor je bil, da zaradi dogovora, kar sem tudi sklepal, med drzavama lItalijo in
Jugoslavijo iz leta 1979 se je ta cena takrat dogovorila in se je pa¢ z dolo¢enimi parametri
fiksirala na ostale cene na trgu. 1z odgovora je tudi razvidno, da s to vodo, ki jo mi
prodajamo ¢ez mejo, se pravi v ltalijo, upravlja podjetje Irisacqua S.r.l.. Iz odgovora je
tudi razvidno, da smo leta 2007 sklenili sporazum med obc&inama, da v primeru
pomanjkanja vode imamo prednost pri porabi na slovenskem delu, se pravi v Sloveniji. |1z
odgovora Se izhaja, da bo cenovno politiko dobave vode v obmejnih obmodcjih uredil
projekt Drinkadria, to je ta projekt, ki se trenutno izvaja in so partner pri tem projektu tudi
Vodovodi in kanalizacija d.d., Nova Gorica. To je ugotovitev, sedaj pa jedro problema.

Iz gradiva 9.1 februarske seje mestnega sveta je razviden podatek, da prodamo v
italijansko Gorico letno 2 milijona m3 vode, kar po ceni 0,25 dobimo zanje 500.000,00
EUR oziroma pol milijona evrov. Podjetje Irisacqua S.r.l.. to vodo prodaja naprej svojim
ob¢anom po ceni, kar sem preveril na internetu, lahko preverite tudi vi, najmanj 0,61 EUR
na m3, lahko pa v posameznih primerih ta doseze tudi 2,5 EUR na m3, kar je dobrih ali
dvakrat vec, to je ve€ kot 44 % do osemkrat vec, to je 1000 % veC€ od cene, za katero
placajo za naSe vodovode in kanalizacijo. Namesto 500.000,00 EUR bi moralo podjetje v
lasti MONG za to vodo dobiti minimalno 1,2 milijona evrov ali z drugimi besedami MONG
vsako leto podjetju v ltaliji Irisacqua S.r.l.. pokloni najmanj 700.000,00 EUR Cdistega
dobicka iz naslova dobave vode.

Obzalujem, da se ta dogovor iz leta 2007, ki sem ga Ze prej omenil, ni upoSteval
in se ni Ze takrat uredilo tudi tega vprasanja, kajti cena vode je bila v letu 2007 v Sloveniji
Ze precej visja od tiste v sporazumu. Zame je to stanje nedopustno, nobene logike ni, da
placujemo Hrvatom vodo po 91 centov, medtem, ko Italjanom prodajamo po 25 centov in
izgubimo tu 0,7 milijona evrov letno. Cakati na rezultate Drinkadria, ki se bo zakljucil, ce
se ne motim leta 2017, se mi zdi neodgovorno, pac¢ pa je potrebno takoj zaceti pogajanja
za ustrezno ureditev tega vprasanja.

Na slovensko-italijanski meddrzavni komisiji za vodno gospodarstvo je v zadnjih
dvajsetih letih bil stalno izpostavljen problem problematike CistoCe Soce, ki priteCe v
Republiko Italijo kot precej umazana. Ta problem se trenutno reSuje. Projekt centralne
Cistilne naprave je ocenjen na nekaj vec kot 40 milijonov evrov in seveda mestna obcCina
to pladuje tudi v letu 2015. Cas je, da poskrbimo preko nasih organov, ki jih imamo kot
mestna ob¢ina, Nadzorni svet, Vodovodi in kanalizacija, da se pac pritisne ustrezno na to
podjetje, da z Ministrstvom za zunanje zadeve in Ministrstvom za okolje uredi tudi to
vpraSanje. Mi ne moremo tako poceni prodajati in pa¢ ohranjati neki »status quo« iz leta
1979.

Matej Aréon, zupan:
Karmen Saksida, izvolite.

Svetnica Karmen Saksida:

Najprej se bom dotaknila svetniSke pobude, ki sem jo dala na zadnji seji, in sicer v zvezi z
omreznino. Ni bilo potrebno tako zelo na dolgo odgovarjati. Dovolj bi bil samo en
odstavek. Napisano je bilo tudi to, da ne boste ni¢ spremenili, ker smatrate, da je to
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nemogoce in bi bilo to Cisto dovolj, ker sem samo dala pobudo, da $e enkrat proucite. Kar
pa se tice celotne razlage, lahko mi napidete tudi Se petkrat, pa ne bo ni¢ bolj prepricljivo.

Kar pa se ti€e mojega vpraSanja, ki sem ga poslala pred sejo v zvezi s telovadnico
Dornberk. Zupan, res je, tako kot ste navedli, nikogar ugotovitve indpekcije niso
presenetile, presene€a pa me dejstvo, da ste v odgovoru zapisali, da se bo v septembru
obstojeca telovadnica zaprla. Vodstvo Sole o tem ne ve ni€. Ni bilo obve$Ceno. To me
preseneca in postavljam Se dodatno zelo konkretno vprasanje, upam, da bom Ze danes
dobila odgovor, kako natanéno si predstavijate, da bo potekala telesna vzgoja v
naslednjem Solskem letu v Osnovni Soli Dornberk, ¢e bo telovadnica zaprta?

PRILOGA 2

Matej Aréon, zupan:

Nelogi¢no je, da Ce inSpekcija ugotovi doloCene nepravilnosti, nalozi dolo¢ene sanacije, Ki
so po naSem mnenju nepotrebne. Glede na dejstvo, da se bo nova telovadnica zacela
graditi, ne bomo Se obnavljali stare.

Kako bo potekal pouk telesne vzgoje, vam Zupan ne more dati odgovora, ker je to
stvar organizacije pouka, ki je in jo ima v pristojnosti ravnatelja. Lahko pa se ravnateljica
pozanima, kako je potekal pouk na Osnovni $oli Milojke Strukelj, ko se je gradila
telovadnica, kako je potekal na Osnovi Soli Ledine in Se kje drugje in tako prilagodi pouk
telesne vzgoje v naslednjem Solskem letu, ko bo potem zgrajena telovadnica. Drugega
odgovora vam sam ne morem dati. Je pa res, da je bila pri meni v ponedeljek
napovedana ravnateljica in je potem zaradi obveznosti odpovedala in pride k meni na
sestanek ta ponedeljek.

Klemen Miklavi€, izvolite.

Svetnik Klemen Miklavi¢:

Nas tudi zuli voda. Namrec, na prejsnji seji je Sla pobuda v smeri tega, da mestna uprava
preveri, ali podjetje Vodovodi in kanalizacija res izpolnjuje tisto, kar nam je na sestanku
vodij svetniskih skupin obljubil direktor in prosim, popravite me vodje svetnidkih skupin,
¢e nimam prav, in to je, da bo na odrezku, ki preide pod formularjem poloznic, Se enkrat
pojasnil oziroma pojasnil, da tisti, ki so socialno ogrozZeni lahko zaprosijo za neke
olajSave oziroma odloge pri pladilu vode, e gre pri njih za previsok skok.

Odgovor, ki je priSel, ne od mestne uprave ampak od vodovodov, je spet v tem
znacilnem gostobesednem slogu direktorja vodovodov in govori samo na koncu v enem
odstavku o tem, da bodo dodatno na odrezku poloznic seznanili obéane s spremembami.
Ne, g. Lovri¢ je obljubil, da bo na poloZnico napisal nekaj drugega, ne seznanil s
spremembami, temveC seznanil obCane z mozZznostmi za olajSave pri plaCevanju vode, Ce
S0 v socialni stiski.

Prosim pristojno nacelnico, da je pri tem dosledna in da spremlja, ali je ta obljuba,
ki je bila dana na tem sestanku, izpolnjena oziroma ali bo izpolnjena, ali ne.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Gregor Velic¢kov, izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Svetnika s Trnovsko—BanjSke planote sta podala pobudo, da se postavi oznacevalna
tabla za Trnovsko-Banjsko planoto v Solkanu. Tako pobudo sta podala Ze decembra in
dobila potrditev na mestni obcini, da bo to realizirano soglasje mestne obgine.

Na zadnji seji je svetnik Edbin Skok ponovno opozoril na to problematiko in dobil
takS8en odgovor: »Pozanimali smo se pri DRSC in v kolikor bo mogo&e bomo elaborat, s
katerim bomo DRSC zaprosili za soglasje, naro€ili v najkrajSem mozZnem ¢€asu.« Od
decembra do sedaj je poteklo sedem mesecev. Govorim o eni tabli usmerjevalni.

Zanima me, kaksni pogoji morajo biti izpolnjeni, da bo ob¢ina narocila elaborat, s
katerim bo zaprosila DRSC za usmerjevalno tablo? Rad bi terminsko vedel, kdaj bo tabla
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postavljena. Posebej pa me zanima, kakSni pogoji morajo biti izpolnjeni, da dobimo
takSen odgovor.

Matej Ar¢on, zupan:
Se kdo? Zakljuéujem razpravo in prehajamo na to¢ko 3. Pobude, predlogi in vprasanja
svetnic in svetnikov.

PRILOGA 3, 4

3. tocka dnevnega reda
Pobude, predlogi in vprasanja svetnic in svetnikov

Matej Arcon, Zupan:
Prva je prijavljena svetnica Tanja Pipan, pripravi naj se Karmen Saksida, izvolite.

Svetnica mag. Tanja Pipan:
Imam dve pobudi, eno bom oddala pisno, eno vam bom prebrala.

Kot prebivalka naselja PrvaCina ne morem mimo vpraSanja glede investicije
kanalizacijskega omreZzja in pa Cistilne naprave za naselji Dornberk in Prvacino. Glede na
dejstvo, da je bilo kanalizacijsko omrezje tako kot Cistilna naprava zgrajeno Ze skoraj
pred desetletjem, postavljam naslednja vprasanja.

KolikSna sredstva so bila namenjena za to investicijo in tu mislim na vsa sredstva
v vsem tem obdobju? Ali je druzba Vodovodi in kanalizacija Nova Gorica d.d. narocila
revizisko mnenje oziroma Studijo, ki kaze na vzroke nedelovanja kanalizacijskega
omreZja in &istilne naprave ter plane stroskov za zagon omreZja in te iste naprave? Ce je
temu tako bi prosila, da druzba Vodovodi in kanalizacija d.d. s tem porocilom seznani tudi
ta mestni svet. Ali je bilo izdano uporabno dovoljenje za kanalizacijsko omrezje in Cistilno
napravo? Kdo je prevzel dokon€anje objekta s strani naro€nika ter bil skrbnik za odpravo
pomanjkljivosti v garancijski dobi na strani naroCnika? Ali so bile za odpravo
pomanijkljivosti v garancijski dobi za ta projekt pridobljene s strani izvajalcev banéne
garancije? Ali so bile te garancije unov€ene in kaksna je njihova veljavnost? Ali je njihova
veljavnost Ze potekla? KolikSna sredstva so bila pridobljena s strani Evropske unije in
glede na to, da ta projekt »ne deluje«, kakSna je stopnja tveganja, da bo morala MONG
vraati sredstva vkljuéno z zamudnimi obrestmi? Kako se skladno z racunovodskimi
standardi vodi ta investicija in kakSna je v raunovodskih izkazih MONG njena Zivljenjska
doba?

Svetnica je podala e pismeno pobudo, da RRA Severne Primorske na eni izmed
jesenskih sej predstavi svetnikom Regionalni razvojni program Severne Primorske
(Goriske razvojne regije) 2014-2020.

PRILOGA 5, 6

Matej Aréon, zupan:
Svetnica Karmen Saksida, pripravi naj se Valter Vodopivec.

Svetnica Karmen Saksida:

Pred ¢asom sem na obcinsko upravo naslovila pobudo, da se v mestu ¢im prej uredi
postajaliS¢e za avtodome. Takrat ste mi podali odgovor, da je to v nacrtu in da bo v
kratkem izvedeno.

Sedaj pa ko je to urejeno, dajem novo pobudo, da z odlokom uredimo tudi
podroCje kampiranja in ustavljanja avtodomov. Tudi na obmocju nase obcCine je namreC
kampiranje na ¢rno kar precej pogost pojav. Nanj sem bila sama kar nekajkrat
opozorjena, tako v mestu, kjer najbrZz vsi pogosto opazate avtodome, ki so ve€ dni
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ustavljeni na parkiris€ih in tudi na podezelju, kjer tujci kar tako postavljajo Sotore kar na
najblizjem travniku.

Slovenska zakonodaja prepus¢a obcinam, da to podroéje urejajo same. Zakon o
varstvu javnega reda in miru opredeljuje, da se kdor kampira na javnem kraju, ki za to ni
dolo€en, ali na zasebnem prostoru brez soglasja lastnika ali posestnika, kaznuje z globo
in dodaja, da lokalne skupnosti lahko s svojimi predpisi dolocgijo pogoje, obmodgja in red
kampiranja na svojem obmocju.

Predlagam, da vsaj do prihodnje poletne sezone sprejmemo ustrezen odlok, ki bo
policistom ali redarjem, e se bomo tako odlocili, omogo il preganjanje krSiteljev, ob&ina
pa bi seveda z ureditvijo te problematike poskrbela za bolj urejene razmere in seveda bi
bilo tudi nekaj veé prilivov v proraéun iz naslova turistiéne takse. Ce bi ti ljudje odhajali v
kampe, bi placali turisticno takso. Danes pa, ko kampirajo na érno, nimamo ni¢ od tega
razen kar precej smeti.

PRILOGA 7

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Valter Vodopivec, pripravi naj se Anton Persic.

Svetnik Valter Vodopivec:

Spostovani zupan, na sestanku vodij svetniSkih skupin, ki je bila 22. junija, ste nas
seznanili s tem, da je obCinska uprava najela investicijski kredit za pokritje obveznosti po
odloc¢bi o vracilu prispevka za uporabo stavbnega zemljis§€a druzbi HIT in Petrol v skupni
viSini 1,9 milijona EUR.

Na sestanku smo prisotni sprasevali, kako bo to vracilo vplivalo na izvrSevanje
proratuna MONG, Se posebej v ludi trenutnih likvidnostnih tezav. Ob upostevanju
dejstva, da bo polnjenje proracuna potekalo po¢asneje, med drugim tudi zaradi novega
nacina obraCunavanja nadomestila za uporabo zazidanih in nezazidanih stavbnih
povrSin, smo prepri€ani, da bo potrebno pripraviti rebalans letoSnjega proracuna. S to
ugotovitvijo se je po daljSi izmenjavi mnen;j strinjala tudi direktorica ob¢€inske uprave.

V stranki Socialnih demokratov smo zaskrbljeni nad stanjem financ v nasi obgini.
Na nas se obracajo Stevilni predstavniki drustev, ki so sicer bili uspeSni na razpisih
mestne obcdine, ne vedo pa Se, kdaj in pa &e sploh bodo dobili odobrena jim finan¢na
sredstva. Zaposleni v nekaterih javnih zavodih, ki so financirani iz proraCuna, so v strahu
za njihove place in Se bi lahko naStevali. Zaradi vsega nastetega smo prepri¢ani, da je
sprejem rebalansa prorauna za letoSnje leto ve€ kot nujen. Svetniki Socialnih
demokratov Zelimo opozoriti na dejstvo, da je predvidena naslednja seja mestnega sveta
mestne obcine Sele konec meseca septembra, kar je po nasem trdnem prepri¢anju
prepozno.

Ne moremo se namre¢ sprijazniti z dosedanjo prakso, da ob¢inska uprava ¢aka s
pripravo gradiv do skrajnega roka in potem preostane svetnikom zgolj potrjevanje
pripravljenih dokumentov, brez realne moZnosti vplivanja na sam namen porabe
sredstev. V svetniSki skupini Socialnih demokratov smo prepri¢ani, da imamo vsi svetniki
mestnega sveta pravico in odgovornost odlo€ati o tem, za katere namene se bodo
zmanjSevala sredstva v posameznem proracunskem letu.

Poleg tega zelimo zupana spomniti tudi na dolocila zakona, ki ga obvezuje, da do
konca julija seznani mestni svet s potekom izvrSevanja proracuna v prvem polletju
tekoCega leta.

Vsled navedenega predlagamo zupanu, da v zaCetku meseca avgusta skliCe
izredno sejo Mestnega sveta MONG, na kateri bi v skladu z zakonom obravnavali
izvrSevanje proracuna v prvem polletju. Na isti seji bi nato obravnavali in sprejemali Se
potrebni rebalans proracuna do konca letoSnjega leta. K tej pobudi vabimo tudi vse ostale
svetnice in svetnike MS MONG.

Zupana prosimo, da v skladu z 22. &lenom Poslovnika o delu mestnega sveta
odgovori na pobudo takoj, Ce lahko.

PRILOGA 8
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Matej Aréon, zupan:
Na to pobudo vam ne morem takoj odgovoriti, e Zeli lahko odgovori direktorica ob&inske
uprave. Ce bi smatrali, da je stanje tako kriti¢no, bi seveda to storili z vso odgovornostjo
Ze sami, kot ob¢inska uprava, zato ne vidimo nobene potrebe, da bi sklicevali v zaCetku
avgusta samo sejo. V kolikor bomo ocenili, vam lahko zagotavljam, da bomo to storili.
Ampak, da bi na danasnji dan lahko rekel, da je potreben sklic izredne seje v zaletku
avgusta, mislim, da ne.

Kar se tiCe izvrSevanja proracuna boste tako kot vsako leto, kot sami veste, do
konca julija dobili tudi gradivo po elektronski posti.

Svetnik Anton PerSi€. Pripravi naj se Tatjana Krapse.

Svetnik Anton Persi¢:
Imam §tiri vprasanja, tri bom oddal pisno, eno bom pa dal ustno.

Na moje svetniSko vprasanje februarja 2015 o Siritvi pokopali§¢a pri Sveti Luciji v
Vitovljah, sem od oddelka za gospodarstvo in gospodarske javne sluzbe dobil odgovor,
da je Siritev pokopalis€a tudi z gradnjo zarnega zidu v skladu z NRP-jem predvidena v
letu 2017.

V juniju letos, to je prejSnji mesec, pa je krajevna skupnost od oddelka za okolje,
prostor in javno infrastrukturo dobila obvestilo, da investicija razSiritve pokopalid€a pri
Sveti Luciji v Vitovljah ni predvidena v NRP-ju za obdobje do leta 2018. Zato prosim za
odgovor.

Svetnik je podal Se pismeno vprasanje glede gostinskih lokalov na Ul. Gradnikove
brigade, ki svojo dejavnost opravljajo tudi izven poslovnega prostora, vprasanje kdaj bo
odbor za KS zacel s svojimi aktivhostmi in vprasanje v zvezi z zemljiS¢em in gradbenim
dovoljenjem na Bevkovem trgu.

PRILOGA 9

Matej Aréon, zupan:
Svetnica Tatjana Krap$e, pripravi naj se Damjana Pavlica.

Svetnica Tatjana Krapse:

Spostovani g. Zupan in svetnice ter svetniki, bili smo pri€a v preoblikovanju letoSnjega
proracuna, tezavam s katerimi se sreCuje mestna obcina in prica tudi veckratnim
namigom in pobudam, naj bi se temeljito pregledal nadstandard, s katerim razpolaga in je
breme morda, ¢e lahko reemo temu tako, proracun MONG.

Temu v prid smo 19. 5. sprejeli sklep na odboru za kulturo, Solstvo in Sport, da
oddelek za druzZbene dejavnosti do naslednje seje odbora pripravi pregled nadstandarda
na podroCju prav teh dejavnosti kulture, Solstva in Sporta. Tako smo na zadnji seji 30. 6.
pregledali, kar nam je pripravil oddelek glede nadstandarda in podali so ham temeljito
analizo, za kar smo jim zelo hvalezni. Hkrati pa ugotavljamo, da ni mozno, morda ne
spodobno, pogovarjati se 0 nadstandardu zgolj na enem samem dolo¢enem podrodju.

Zato podajamo v imenu odbora pobudo, ki se glasi: «Predlagamo, da ustrezni
oddelki obcinske uprave pripravijo pregled nadstandarda po posameznih podrocjih in ga
dajo v pregled in razpravo posameznim odborom. Odbori naj po temeljitem razmisleku in
presoji ugotovijo, kje bi bilo mogoce zmanjSati sredstva za nadstandard in tako zagotoviti
dovolj proraCunskih sredstev za prihodnje leto. Potrebno je sedaj razmisljati o zagotovo
ponovno perecem problemu oblikovanju prora¢una za naslednje leto.«

PRILOGA 10
Matej Ar¢on, zupan:

Svetnica Damjana Pavlica, pripravi naj se Ales Dugulin.
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Svetnica Damjana Pavlica:

Svet KS Sempas je dne 24. 6. 2015 prejel dopis druzine Cernatié, Sempas 159/a, ki
opozarja na problemati¢ne hidroloSke razmere ob intenzivnih padavinah, kot so bile 23.
6. Meteorna voda zaliva njihov objekt na parc. §t. 69/5 k.o. Sempas, razmere so se
ob&utno poslabsale po izgradniji mrliske vezZice na parc. $t. 68 /4 k.o. Sempas, natanéneje
ob izgradnji betonskega zidu, zgrajenega ob robu parcele.

Kot ugotavljajo, predstavlja po vsej verjetnosti betonski zid bariero, ki usmerja
vodo na njihovo parcelo in na cesto. Meteorna voda jim je povzroc€ila veliko Skodo. Ob
zadnjem nalivu se je pritoZila tudi druZina Lackovi€, ki Zivi v bliznji stanovanjski hisi.
Pritlicje njihove stanovanjske hiSe je bilo pod vodo. Problem odvodnjavanja meteorne
vode je tudi pri Osnovni $oli Sempas, kjer je bilo cesti$ée pod vodo, ki je ogrozala ze sam
objekt osnovne 3ole in vrtca. Potrebna je bila gasilska intervencija. Problemi meteornega
odvodnjavanja so v Sempasu zelo pereéi. Vsa dokumentacija o tej problematiki je bila
posredovana g. Otonu Mozeticu.

Prosim za ogled dejanskega stanja in primerno resitev.

PRILOGA 11

Matej Aréon, zupan: .
Svetnik Ale$ Dugulin, pripravi naj se Andrejka MarkocCi¢ Susmel;.

Svetnik Ales Dugulin:
Naslavljam naslednje svetniSko vprasanje na upravo mestne obcine.

Do naslednje seje mestnega sveta naj se pripravi porocilo, kako se izvaja popis
objektov v obcinski lasti po KS in poda morebitne tezave pri tem opravilu.

PRILOGA 12

Matej Aréon, zupan: 3
Svetnica Andrejka Markoci¢ SuSmelj, pripravi naj se Anton Harej.

Svetnica Andrejka Markoéié¢ Susmelj:

14. aprila letos je bila v Grgarju, rojstnem kraju Mateja Bora, slovesno odkrita
informacijska tabla projekta Slovenska pisateljska pot, za katero je sredstva prek razpisa
pridobil TIC Nova Gorica. Pri pripravi odkritja table v Grgarju so se tako povezali Bralni
klub Grgar, Drustvo slovenskih pisateljev in Turistina zveza Nova Gorica. Ze pred
dvema letoma, 13. septembra 2013, je bila v GoriSki knjiznici Franceta Bevka
predstavitev vodnika Slovenska pisateljska pot, ki so se je udelezili vsi povabljeni
predstavniki MONG in iz zamejstva ter izrekli podporo projektu.

Slovenska pisateljska pot je vec&plastni projekt s spominsko, izobrazevalno,
kulturno, turisticno in tudi rekreativno razseznostjo. Povezuje Stevilne partnerje iz vse
Slovenije, od narodne univerzitetne knjiznice in splosSnih knjiznic ter javnih zavodov s
podroc€ja kulture in javnega sklada za kulturne dejavnosti. Slovenska pisateljska pot
povezuje rojstne hiSe, domacije in druge zanimive toCke 106 slovenskih pisateljev in
pesnikov in se vije po 65 slovenskih obcinah. Projekt ne samo doloCa toCke rojstnih
krajev posameznih velikanov slovenske knjizevnosti, ampak nudi Siroke mozZnosti razvoja
kulturnega turizma. Na nasem obmodju lahko toCko slovenske pisateljske poti, to je
rojstni kraj Mateja Bora, poveZzemo z Gregorci¢evo hiSo v GradiS¢u nad Prvacino, v
samem mestu Nova Gorica pa imamo ne samo Bevkov spomenik, ampak tudi Gorisko
knjiznico Franceta Bevka, ki je ena osredjih kulturnih ustanov v ob¢ini, Erjav€evo
spominsko sobo in alejo spomenikov na Erjav€evi ulici. Med pomembne kulturne
spomenike spada Skrab&eva knjiznica na Kostanjevici in $e bi lahko nastevala. Prek
Slovenske pisateljske poti bi se oblina povezala tudi s sosednjimi ob&inami in z
zamejstvom.
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Kot zgled naj navedem primer ob&ine Zirovnica: Pot kulturne dedi$éine, ki v obg&ini
Zirovnica veé kot trideset let povezuje deset najpomembnejsih kulturnih znamenitosti v
vaseh pod Stolom, skupaj s PreSernovo rojstno hiSo v Vrbi, Ze dolgo nima ve¢ samo
kulturne razseznosti. Vanjo so vkljucili Se gostilne, ¢ebelarja, izdelovalce spominkov,
prenoCis€a, prevoznika in pripravili celosten turisticni produkt. Leta 2012 so dobili
priznanje TuristiCne zveze Slovenije za naj tematsko pot, poleg tega Ze snujejo nove
vsebine, kot je prvi literarni triatlon.

Listino o pristopu k projektu je doslej podpisalo 36 slovenskih obcin, a zal med
njimi ni MONG, zato dajem pobudo, da MONG ¢&im prej podpiSe listino in tako tudi uradno
pristopi k projektu Slovenske pisateljske poti.

Svetnica je podala Se pismeno pobudo glede vrtnic kot simbola Nove Gorice in pobudo v
zvezi s pregledom nadstandardov po posameznih podrodjih.

PRILOGA 13, 14, 15

Matej Arcon, Zupan:
Svetnik Anton Harej, pripravi naj se Gregor Veli¢kov.

Svetnik Anton Harej:

Pred lokalnimi volitvami lani je MONG izvedla postopek preverjanja cen na trgu pri
potencialnih projektantih za ureditev vodotoka Potok, ki teCe skozi Potok pri Dornberku.
To se je takrat zgodilo po Sestih letih stalnega opozarjanja na ta problem. Prve izjemne
vode so bile leta 2008. Po neurju prejsnji mesec, ko so vodotoki zopet narasli ugotavljam,
da se od takrat ni zgodilo ni€. Ponudbe potencialnih projektantov leZijo v predalih
obcinskih uradnikov.

Prosim za pojasnilo, kdaj se bo izvajala prva faza s posnetkom stanja na terenu
vodotoka, da se bomo lahko sploh zaceli pogovarjati o ureditvi vodotoka? Naj spomnim
Se na dejstvo, da je ARSO oziroma MOP predlagal MONG dvo partitni sporazum, da bi
investicije na vodotoku izvedli postopoma s sredstvi vodnega sklada Republike Slovenije,
Cesar pa MONG ni ratificirala.

Ponovno pozivam na ta problem in prosim, da ponudbe projektantov ne ostanejo
v predalih.

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Gregor Veli¢kov, pripravi naj se Kristina Bratoz.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Ugotavljam, da se je skate park v Novi Gorici kar dobro prijel. Ustvarjati se je zaCela neka
nova kultura in mislim, da je potrebno to na nek nacin vsaj zadrzevati, e ne nadgraditi.
Imam dve manjsi pobudi in bi prosil, ¢e se lahko to ¢im prej realizira. Ena pobuda
je ta, da se otrokom, ki tam skejtajo, omogoci pitno vodo, ker ni niti v bliznji okolici
nobene pipe, ¢eprav vemo, da so nekje po mestu pipe tudi za pse.
Druga pobuda je pa ta, da se vsaj v Casu letnih pocCitnic omogoci razsvetljava vsaj
do nekje desetih in pol zvecCer. Prihaja namrec€ do tega, da skejtajo rolajo, kolesarijo tudi v
mraku, kar je med pocitnicami obi¢ajno in ze prihaja do nesre€. To se pravi, da bi se ludi
odprle tudi med pocitnicami vsaj do desetih ali desetih in pol.

Matej Aréon, zupan:
Ce dovolite, vam lahko ustno odgovorim.

Mi ta pitnik imamo kar nekaj ¢asa Ze v planu. Resni¢no pa ga nismo speljali zaradi
pac prioritet na drugih podrogjih. Ce pa se ne motim, je pitna voda za tistim objektom kjer
so namescene obc¢asno tudi sanitarije.

Kar se ti€e elektrike pa mislim, da tu ni nobenih problemov. Ker mi je znano, ne
vem, Ce je priSlo do realizacije, je pokrovitelj porabe elektricne energije E3 in je stvar
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verjetno samo z upravljavcem in tudi tem drustvom, ki skrbi za to. VCeraj so pa lu€i gorele
do kar poznih ur. Izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Ocitno so vedeli, da pridete mimo. Da, res je, pitna voda je tam zadaj, to sem hotel reci,
vendar je zaklenjeno s kljuavnico. 1z pipe, ki je montirana tam noter, naj se potegne ena
cev, da lahko pijejo fantje. StroSek je lahko 150,00 EUR.

Matej Aréon, zupan:
Hvala. Potem vam ni treba dati pisnega odgovora.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Ne.

Matej Arcon, Zupan:
Svetnica Kristina Bratoz in Se zadnji naj se pripravi Miran Vidmar.

Svetnica Kristina Bratoz:
Mi imamo tudi eno svetniSko pobudo, in sicer kako do zaposlovanja in ohranjanja mladih
in perspektivnih kadrov na Goriskem.

Zatnimo kar na mestni obCini in njenih zavodih. Postopek izbire direktorja
Stanovanjskega sklada in tudi direktorja Slovenskega narodnega gledalis€¢a v Novi Gorici
je pokazal kako zaprt in omejujo€ je sistem kadrovanja. Namre€, merila za izbor so tako
zapisana, da zahtevajo preveliko let delovnih izkuSenj in to na specificnih delovnih
mestih. To omejuje nabor kandidatov, predvsem pa izkljuCuje mlade, ambiciozne in
sposobne ob&ane, ki zato ostajajo v Ljubljani ali pa iCejo priloZnost drugje.

Torej, GoriSka.si Zupanu in upravi predlaga preverbo in spremembo vseh odlokov,
statutov in drugih aktov obcinskih zavodov in drugih ustanov.

Predlagamo, da se zniZza zahtevano dobo delovnih izku$enj ter omili druga merila,
tako, da se bo na razpisana mesta lahko prijavil 8ir§i krog motiviranih kandidatov. Tam
kjer zakon to omejuje predlagamo preverbo in pobudo za spremembo zakona. Pri tem pa
pozivamo predstavnike parlamentarnih strank v mestnem svetu, da Zupanu priskocite na
pomoc.

Matej Arcon, zupan:
Se svetnik Miran Vidmar.

Svetnik Miran Vidmar:
Danes smo Ze govorili o usmerjevalnih tablah v Solkanu, kako pocasi se ta zadeva
realizira. Upam, da bo moja pobuda padla na plodnej3a tla.

Dajem pobudo za postavitev usmerjevalne table pod Batujami. Usmerjevalna
tabla z napisom Preserje, naj bi bila postavljena ob usmerjevalni tabli za industrijsko cono
pod Batujami, kajti ta cesta pelje od Batuj mimo industrijske cone v naselje Preserje ter
naprej do Branika oziroma iz Preserij naprej proti Ajdovs€ini. Gre za usmerjevalno tablo
Preserje.

PRILOGA 16

Matej Aréon, zupan:

To je bil signal za konec tocke.

Svetnik Simon Rosi¢ je podal Se pismeno pobudo, da se Sportni turizem zaznamuje z
velikim mednarodnim maratonom, ki mora s ¢asom pridobiti sloves evropskih razseznosti.

PRILOGA 17
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4. tocka dnevnega reda
Porocilo o izvrsenih sklepih

Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo.
Valter Vodopivec je opazil pod to¢ko 6., da je v izvrSevanju. Ne, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:
Sem presliSal, zupan, se opravicujem.

Imam pripombo na tocko 18. Zupan, glede na to, da nisi zadrzal izvajanja tega
sklepa in je Se vedno v izvajanju po devetindvajsetih delovnih dnevih, me zanima, zakaj
Se ni izvrSen. Gre pa preprosto zato, da je mestni svet nalozil ob&inski upravi, da do
prihodnje seje mestnega sveta pripravi informacijo o tem, katere dejavnosti Turisticne
zveze in TIC so tiste, ki so v javnem interesu. To mora biti Ze jasno od zmeraj in je stvar
samo treh minut, da se potegne ven in predlozi mestnemu svetu.

Matej Aréon, zupan:
Tu me g. Ljucovi€ opozarja, da ste dobili po elektronski posti v vednost in je sklep
izvrSen. Takrat ko se je pripravljalo gradivo pa ni bil.

Svetnik Valter Vodopivec:

Kdaj smo ga dobili po elektronski posti? Zupan, da razéistimo nekaj po poslovniku.
Kompletna gradiva je potrebno dostaviti osem dni pred sejo in pika. Ne da prihajajo
gradiva Se pet minut pred sejo, kot so pridla danes. Ne tisto na mizo. Tiste po elektronski
posti.

Matej Aréon, zupan:

Saj razumem va$So pripombo in jo tudi sprejemam. Se trudimo v tej smeri, vendar ta
informacija ni bila predmet dnevnega reda. Ste jo dobili. Ko je Slo gradivo ven, je bila
to¢ka v izvrSevaniju, zato je bila tam v izvrSevanju, dobili ste potem informacijo, ko je Slo
to gradivo ven. Prakti¢no je bil sklep potem naknadno izvrsen.

Svetnik Valter Vodopivec:
Potem naj se napiSe, da je izvrSen, ne da je v izvajanju.

Matej Aréon, zupan:
Sedaj bi vam morali dajati gradivo Se enkrat. Hoéem povedati, da je Slo to gradivo pred
onim gradivom.

Svetnik Anton Persic.

Svetnik Anton Persi¢:

Po elektronski posti smo dobili dodatne odgovore na izvrSene sklepe in dotaknil bi se
samo tega sklepa pod Stevilko 21., to je pripojitev Mestnih storitev k mestni upravi.
Smatram, da je brez potrebe tu delati analizo. Ce je bila Ze narejena za razdruzitev,
potem se lahko uporabi isto, ¢e pa ni bila narejena, pa naj se gre po isti poti, kot je Sla
razdruZitev.

Matej Arcon, zupan:
Ce ni ve¢, dajem na glasovanje predlog Porocila o izvrSenih sklepih s pripombama,
in sicer, da sta tocki 18. in 21. izvrSeni. Glasujemo.

Od 30 svetnikov jih je 25 glasovalo za. .
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjscek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
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Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana KrapSe,
JoZef Leban, Ale$ Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Susmelj, Klemen Miklavi¢, Tanja Pipan,
Tadej Pidot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok, Marko Tribudon, Gregor
Veli¢kov, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 18

5. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o obravnavi Porocila o opravijenem nadzoru poslovanja
Stanovanjskega sklada MONG s poudarkom na letu 2014

Matej Arcon, Zupan:
PorocCilo bo podala direktorica obcinske uprave in kasneje, e je potrebno, tudi gospa
Metka Cerar.

Samo kot informacija. Na elektronski posti imate dopolnitev 6. toke. Ce si boste v
tem Casu pogledali glede imenovanja oziroma ne imenovanja direktorja Stanovanjskega
sklada s to¢ko 3., bomo pa po tej tocki naredili pavzo in se o tem pogovorili. Samo da vas
seznanim, da imate moj predlog na elektronski posti.

Direktorica, izvolite.

Porocevalka: mag. Vesna Mikuz, direktorica obéinske uprave MONG

V mesecu aprilu je mestni svet na seji sprejel sklep, da se opravi neodvisni pregled
poslovanja Stanovanjskega sklada, in sicer so bila dolo€ena podrocja pregleda javna
naroc€ila, obra¢un neprofitnih najemnin, postopki aktivnosti in ukrepi v zvezi s podjetiem
Composita, ravnanje Stanovanjskega sklada v zvezi s tozbo lastnikov stanovanj na
Ronketu in preveritev skladnosti postopka sprejemanja Pravilnika o ravnanju s stvarnim
premozenjem Stanovanjskega sklada MONG.

Obcinska uprava je na podlagi tega sklepa seveda najprej pridobila ustrezne
ponudbe za pripravo za izvajalca pregleda podrocja javnih narodil, obratuna neprofitnih
najemnin in postopkov ustreznosti ukrepov v zvezi s podjetiem Composita. Izsledki so
zapisani v poroc€ilu o opravljenem nadzoru, ki ga je opravil Institut za javno finanéno
pravo.

Glede ravnanja Stanovanjskega sklada v povezavi s tozbo lastnikov stanovanj na
Ronketu, smo se po temeljitem premisleku s pravniki in po posvetu z neodvisnimi
odvetniki odlocili, da tega pregleda ne naredimo. Glede na to, da potekajo Se tozbe, bi
kakrSnekoli ugotovitve in razprave v tem trenutku lahko pomenile koristi oziroma
prednosti ali slabosti enega ali drugega v celothnem pravdnem postopku in zato se o tem
ne bomo sedaj opredeljevali.

Pravno premozenjska sluzba MONG pa je opravila preveritev skladnosti postopka
sprejemanja Pravilnika o ravnanju s stvarnim premozenjem Stanovanjskega sklada
MONG. Pobuda je sicer bila dana s strani svetnika, ki je podal v svoji izjavi, da gre za
pravilnik, ki ga je sprejel mestni svet. Dejansko smo mi to pregledovali. PorocCilo imate
ravno tako v prilogi danasnjega sklepa, kjer se ugotavlja, da je to bilo sprejeto na
Nadzornem svetu Stanovanjskega sklada in mestni svet tega ni obravnaval.

Mi smo podrobno pregledali to zadevo, napisali poroCilo in seveda dali tudi
priporodilo, ki ga je pripravila pravna sluzba. Na podlagi vseh teh ugotovitev smo pripravili
in oblikovali tudi sklep, ki ga danes predlagamo v obravhavo in sprejem. Sklep je
pripravljen tako, da povzema ta priporocila iz pregleda, ki ga je opravil Institut za javno
finan€no pravo, in sicer da se seveda na podrocju javnih naroc€il v Stanovanjskem skladu
odpravijo nepravilnosti in upostevajo priporocila, ki so navedena v porocilu. Da se pripravi
ustrezen in dopolnjen z ob¢insko upravo predhodno usklajen predlog sploSnih pogojev
poslovanja sklada in ga predloZi mestnemu svetu v soglasje na seji, ki bo v mesecu
oktobru in pa seveda, da se izpelje razveljavitev Pravilnika o ravnanju s stvarnim
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premozenjem Stanovanjskega sklada, pred tem pa je seveda potrebno sprejeti ustrezne
predpise, Ce se izkaZe, da se je potrebno s kakSno vsebino posebej dogovoriti na osnovi
zakona, ki obstaja o ravnanju s stvarnim premoZenjem, ki ga pa¢ uporablja tudi
Stanovanjski sklad. To je v kratkem vse.

Naj povem, da so bili tudi dolo¢eni pomisleki kar se ti¢e predloga splodnih pogojev
poslovanja. Mi smo pred ¢asom oziroma v zaCetku leta Ze predlozili mestnemu svetu v
sprejem te splo$ne pogoje poslovanja, ki jih je pa¢ pripravil Stanovanjski sklad in je bilo v
celoti to predlozeno na njihov predlog mestnemu svetu. Takrat je eden svetnik ali celo
veC predlagal, da se to umakne iz dnevnega reda, ker ni pogojev. Tudi na zadnjem
odboru so bili pomisleki, da bi mogo&e morali prej sprejeti politiko Stanovanjskega sklada,
stanovanjsko politiko v mestni ob€ini, da se sploSni pogoji obi¢ajno sprejemajo na osnovi
stanovanjske politike, vendar iz samega porocila je tudi jasno vidno, da je to tudi nujna
osnova za poslovanje sklada za dodeljevanje teh pravic, ki jih ima.

Zato predlagamo, da se ta trenutek ¢im prej sprejmejo splosni pogoji. V tem Casu
pa je treba ze zaceti pripravljati politiko Stanovanjskega sklada in seveda prilagoditi
splodne pogoje. Ampak gre za to, da se omogoc¢i normalno delovanje sklada do sprejema
politike. Toliko bi imela za predstavitev.

Matej Aréon, zupan:
Odbori? Odbor za prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Odbor za prostor na predlog ...

Matej Arcon, Zupan:
Prosim, blizje k mikrofonu, ¢e lahko.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Odbor za prostor na predlog Sklepa o obravnavi Poro€ila o opravljenem nadzoru
poslovanja Stanovanjskega sklada MONG s poudarkom na letu 2014 predlaga naslednja
dodatna sklepa: »Do konca leta 2015 je potrebno pripraviti izhodis¢a politike
Stanovanjskega sklada MONG, na podlagi katerega bodo lahko pripravijeni novi splosni
pogoji poslovanja sklada. Do naslednje seje mestnega sveta je Stanovanjski sklad
MONG dolzan pripraviti podrobno specifikacijo stroSkov opravljenih odvetniSkih storitev v
obdobju 2011 do 2014.«

Mestnemu svetu MONG se predlaga, da predlog sklepov o obravnavi Porocila o
opravljenem nadzoru poslovanja Stanovanjskega sklada MONG s poudarkom na letu
2014, z dodatnim sklepom sprejme.

Matej Aréon, zupan:
Drugi odbori niso obravnavali.

V skladu s poslovnikom se je k tej tocki prijavil Bojan Mermolja, izvolite. Imate pet
minut.

Bojan Mermolja, predstavnik najemnikov neprofitnih stanovanj na Ronketu:
Dober dan. Lep pozdrav vsem skupaj in hvala za besedo. Glede na odmerjen ¢as bom
zelo kratek.

Povzel bom samo nekaj ugotovitev, do katerih smo prisli najemniki ob branju
Poro€ila o opravljenem nadzoru poslovanja Stanovanjskega sklada, in sicer samo v
tistem delu, ki se nanasa na obracun neprofitnih najemnin. Ob tem Zelimo poudariti, da
odgovorov na vpraSanja glede obracunavanja neprofitnih najemnin v poroc&ilu nismo
dobili. Ni pojasnil glede obracuna stroskov upravljanja, niti glede stroSkov financiranja. V
porocilu ni nobenega odgovora glede stroSkov v neprofitnih stanovanjih.

Tako 8e danes ne vemo, zakaj najemniki placujemo stroSke upravljanja Stirikrat
vi§je od lastnikov stanovanj. Mi placujemo 0,4 % od vrednosti stanovanja, lastniki 0,1, pri
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¢emer pa upravnik v obeh primerih prejme 0,1. Torej razlika 0,3, ki jo platujemo samo mi
neprofitni najemniki, nekje ostaja. Poroc€ilo nadzora o tem ne pove ni¢. Tudi ni odgovora
na vprasSanje, kam gredo stroski financiranja v viSini 1,5 %, ki nam jih sklad zaraCunava.
Tudi ni odgovora na vprasanje, ali je sploh sklad upraviCen do zaraCunavanja teh
sredstev. Tudi problem s toCkovnikom stanovanj ni pojasnjen. Vsakih pet let bi se moralo
stanovanje na novo ovrednotiti, pa se ne. Stanovanjski zakon dolo¢a, da novo
vrednotenje lahko zahteva bodisi sklad, bodisi najemnik, a se Stanovanjski sklad na to
zelo razliéno odziva. Najemniki se ne strinjamo s povrSinskimi normativi, ki so bili
prikazani v porocilu.

Dejstvo je, da se Zivljenje ni zaCelo 14. februarja 2004, ampak Zze mnogo prej. V
poro€ilu so omenili povrSinski normativ samo od tega dne dalje. Na tistega, ki je bil v
veljavi pred tem, pa je pozablijeno. Posledicno pa je spregledano, da je kar nekaj
najemnikov podpisalo pogodbe pred tem datumom, torej po drugih povrSinskih
normativih. Za primerjavo naj navedem, da je za §tiri ¢lansko druZino veljal normativ 85
m2, po 14. februarju pa samo 65 m2 stanovanjske povrSine. To vam lahko tudi
predstavim, je izpisan normativ, ki je veljal do 14. februarja 2004. Tudi najemnike, ki so
podpisali najemne pogodbe s soudelezbo in je posledicno pripadalo 82 m2 za Stiri
¢lansko druZino, so na skladu stlacili v isti koS. Vsem so namrec€ dali v podpis anekse z
normativi novega pravilnika, torej 65 m2. O tem v porocilu, kljub vpogledu v mape
najemnikov, ni bilo napisane niti besedice.

Tudi o tem, zakaj najemniki, ki Zivijo v premajhnih stanovanjih, pa se jim
najemnina povecuje, porocilo ne govori. Nove meritve, ki jih je opravilo podjetje
Geokonfin potrjujejo, da se velikost stanovanj ni spreminjala. Balkoni so po novih
meritvah ostali balkoni, saj je Geokonfin zadevo najbrz preveril tudi v PID-ih. Uporabna
povrSina stanovanj ostaja ista ali je celo manjSa kot pred enajstimi leti. Po podatkih iz
katastra stavb, kjer so Ze vpisali podatke iz novih meritev, pa se je uporabna povrsina
stanovanj celo zmanjSala. Izjema so tu atrijska stanovanja. Ne razumemo zakaj je v
poroc€ilu spisana tabela na osnovi bruto povrsin stanovanj in ne na osnovi neto uporabnih
povrsin, saj bi s tem razjasnili mnogo vec in ne bi bilo mogoce trditi, da smo bili najemniki
delezni nedovoljene drzavne pomoci. Tudi trditev v poroc€ilu, da imajo vse pogodbe med
letoma 2002 in 2004 vpisane bruto povrSine, ne drzi. Pogodba, ki jo imam tu v roki, ima
vpisano neto povrsino in takih pogodb, ki so bile podpisane pred 14. februarjem 2004, je
Se nekaj.

Se pa najemniki mo¢no strinjamo s predlogom revizorja, naj se podroc¢je najemnin
sistemsko reSi. Naj se po vseh teh letih delovanja Stanovanjskega sklada konéno
sprejme sploSne pogoje poslovanja, v katerih naj se to€no dolodi sistem obracunavanja
neprofitnin najemnin, ne pa da se na hrbtih najemnikov ustvarja tudi profit. Najemniki
Zelimo pri tem sodelovati in prispevati pri ureditvi razmer na podroc¢ju najemnin.

Zato predlagamo, da se nas &im prej povabi k sodelovanju, tudi na nacin, da se
imenuje svet za varstvo pravic. Hvala za pozornost.

Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo. Svetnica Tanja Pipan, izvolite.

Svetnica mag. Tanja Pipan:

Sama bi se najprej rada zahvalila zupanu in obd&inski upravi, da je opravila to revizijo,
Ceprav sem morala biti pri svojih zahtevah kar vztrajna, saj sem svojo pobudo na temo
Stanovanjskega sklada podala Ze decembra 2014. Ob tem bi se zahvalila tudi mag.
Cerarjevi, ker se mi zdi, da je bila revizija zelo podrobno in natanéno narejena, vsaj v
tistem delu, ki se ti€e javnih naroCil in pa glede Composite.

Izsledki revizije potrjujejo seveda moje domneve in glede na to, da so bile
narejene na vzorcu, vsaj kar se tice javnih naro€il, pod programom za objavo na portalu
in pa javnih naroCil z vidika dobaviteljev, me v bistvu skrbi, kaj bi Sele ugotovili, ¢e bi §li v
popolno revizijo.
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Ob tem seveda ne morem mimo dejstva, kaj je ob vsem tem v vseh teh letih pocel
Nadzorni svet Stanovanjskega sklada, ki je na moja vpradanja celo odgovoril, da je
poslovanje z omenjenimi subjekti potekalo transparentno in da obstajajo celo pravne
podlage za to, kar se je dogajalo. Da se niti ne sprasujem, kako je sklad vodila
direktorica. Sedaj nisem Stela vseh krSitev, ki so nastete v reviziji, vendar mislim, da se tu
vsi strinjamo, da je to nezasliS8ano, da je veC kot narobe. Ni besede, ki bi jo lahko za to
uporabila.

Sedaj ne bi ve€ dosti komentirala same revizije, saj ste jo vsi prebrali, bi pa imela
v imenu svetniSke skupine predlog spremembe sklepa. Predlagala bi, da se 2. to¢ka
spremeni, in sicer tako, da se prva alineja spremeni: »Pripravi se vse potrebne
dokumente v skladu z drugo alinejo 17. ¢lena Odloka o ustanovitvi Stanovanjskega
sklada MONG, do seje, ki bo v mesecu oktobru 2015.« To pa pomeni v skladu z drugo
alinejo, da se pripravi politika in sploSni pogoji. Ampak ne moremo sprejemati splodnih
pogojev, ¢e nimamo politike. To je jasno predpisano v odloku in ne bomo spet KrSili
odloka. Upam, da ne.

Druga alineja: Izpeljati razveljavitev Pravilnika o ravnanju s stvarnim premozZenjem
Stanovanjskega sklada MONG, pred tem pa sprejeti ustrezne predpise, Ce se izkaze, da
so le-ti potrebni za pravilno delovanje sklada.

Tretja alineja, sicer verjamem, da je zelo dobro namerna, ampak to pomeni, da se
v bistvu morajo drzati zakonodaje. Menim, da je ta tretja alineja popolnoma nepotrebna
kajti govori o tem, da se vsi drzimo zakona. To se tako ali druga¢e moramo, ali ne?

Dodala pa bi 3. to€ko, ki se glasi: «Na podlagi ugotovitve revizije mestni svet
nalaga obcinski upravi, da preveri, ¢e v skladu z zakonom obstajajo razlogi za nadaljnje
ukrepanje proti odgovornim.« Tako se 3. toCka spremeni v 4. Ta sklep zaéne veljati takoj.

PRILOGA 19

Matej Aréon, zupan:
Svetnik Gregor Velickov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Ze leta 2012 smo nekateri svetniki opozarjali na nepravilnosti v Stanovanjskem skladu in
predlagali ob¢inski upravi, da sprejme stanovanjsko politiko in da Stanovanjski sklad
uredi drugace, kot je urejen. Gotovo je po eni strani nevzdrzno, da Nadzorni svet nadzira
direktorja, nima pa moznosti direktorja ne postaviti in ne razresiti. Se pravi, po eni strani
odgovarja od$kodninsko za nepravilnosti, po drugi strani pa nimajo palce, da re¢em. Ce
uporabljam prispodobo korencka in palice. To je anomalija zaradi katere je pred asom
odstopil cel Nadzorni svet, Ce se spominjate zupan.

Potem sta v prejSnjem mandatu odstopila eden ali dva nadzorna svetnika. Sedaj
razreSujemo predsednico, ali jo ne razreSujete, ali kako? V glavhem mislim, da je
potrebno Cisto na novo urediti situacijo okoli Stanovanjskega sklada. Ne bom govoril o
zaposlenih, o direktorici, ampak o politiki ob¢ine do Stanovanjskega sklada.

Za situacijo v kateri se je stanovanjski sklad znaSel je potrebno prevzeti tudi
odgovornost na obCini, mogo€e tudi nas svetnikov. Dejstvo je, da s strani Nadzornega
odbora obcCine, niti RaCunskega sodiS€a poslovanje sklada v zadnjih petih letih ni bilo
pregledano, kar se mi zdi najmanj nenavadno. Nadalje, da poslovanje sklada ni bilo
pregledano z notranjo revizijo. Prej je Tanja povedala, da je vecCkrat poskusala priti do te
revizije in ji je po dolgih mukah to kon¢no uspelo in sedaj smo prisli do poro ila, ki se
bere kot kriminalka.

Nepravilnosti je toliko, da ne vem, e ima sploh smisel opozarjati na posamezne
nepravilnosti. V gradbeniStvu je jasno. DobiS dve, tri ponudbe prijateljev, bom rekel v
narekovajih, in najboljSemu prijatelju das posel. Ne reCem, da se je to dogajalo v
Stanovanjskem skladu, ampak imamo v revizijskem porocilu tudi primer, ko je dal en
ponudnik dve ponudbi in dobil posel.
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Ocena del pod 40.000,00 EUR, ko je potrebno iti v javni razpis in potem z aneksi
priti do realne vrednosti, to se pravi nad 40.000,00 EUR je praksa, ki so jo, bom rekel
padli gradbinci Cesto uporabljali. Sedaj vidimo, da ga imamo, bom rekel na prsih,
takSnega direktorja, ki je to omogocal. Imamo situacijo, ko niso bili, Eeprav bi morali biti
zaraCunani penali zaradi zamude na edinem vec€jem objektu. Imamo situacijo, ko je
propadla garancija zaradi tega, ker se ni podalj8ala, ko se je podaljdala, ko je Nadzorni
svet predlagal podaljSanje gradnje. Imamo primere, ko v pogodbah ni protikorupcijskih
klavzul. Imamo toliko nepravilnosti, da se lahko samo drzimo za glavo.

Se enkrat bom povedal, da smo od leta 2012 opozarjali in danes smo dobili na
mizo, kar smo dobili. Predlagam, da ¢im prej, tako kot je predlagal tudi odbor za prostor,
sprejmemo strategijo, sprejmemo sploSne pogoje, da bo sploh omogo&eno poslovanije in
razmislimo dobro koga bomo predlagali ali za direktorja, ali e bomo izbrali kako drugo
moznost. Ampak mislim, da tako kot je Slo do sedaj, ve€ ne more iti.

Matej Arcon, Zupan:
Svetnik Tadej Pisot, izvolite.

Svetnik Tadej PiSot:
Rad bi opozoril na nekaj stevilk. Tudi meni se zdi to porocilo kot ena kriminalka in sem
res slabo ostal, ko sem ga dobil v roke in bi rad opozoril na neke stvari.

Recimo, racunovodske storitve Ammi d.o.o0. so se iz leta 2011 do 2014 povecale
za ve¢ kot 20.000,00 EUR letno. Za nakup stanovanj je bilo leta 2011 in novogradnje
namenjenih 1.389.000,00 EUR, v letu 2014 je namenjenih samo Se 425.720,00 EUR,
torej je tu razlika ve€¢ kot 800.000,00 EUR. Za investicijsko vzdrZzevanje in tekoCe
vzdrzevanje je bilo leta 2011 namenjenih 140.000,00 EUR, leta 2014 414.442.00 EUR,
kar je 270.000,00 EUR ve€ in tu se mi nekaj ne ujema. Imamo en kup socialno ogrozenih
mladih druzin, ki €akajo na stanovanja in Stevilka se zmanj$a skoraj za milijon evrov.

Torej, tudi sam predlagam, da se popolnoma na novo definira delovanje
Stanovanjskega sklada in da ta za¢ne opravljati tisto dejavnost, za katero je namenjen,
ne pa za kaksne druge stvari, o katerih pa tu ne bi govoril.

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnik Klemen Miklavi¢, izvolite.

Svetnik Klemen Miklavi¢:
Sedaj, ko tako poslusam ze priblizno pol leta polemike okrog Stanovanjskega sklada, prej
namre¢ ni bilo nase grupacije, je jasna ena stvar. Ta problem ni od danes. Vle€e se Ze
dolgo in lekcija, ki smo jo potegnili iz tega je, da je potrebno temeljito spremeniti
kadrovanje v vse te obginske zavode in entitete. Ce se toliko dasa vle¢e problem glede
Stanovanjskega sklada, pomeni, da nekdo tu ni opravil svojega dela, bodisi direktorica,
bodisi nadzorni svet. Problem, ki ga vidimo je prepletenost te elite, ki se jih imenuje v te
organe.

Torej je potrebno spremeniti naCin kadrovanja, odpreti kadrovanje za SirSi krog
ljudi, poskrbeti, da je promocija, ko je razpis objavljen, zelo Siroko razprta in samo na ta
nacin, bomo lahko temeljito in dolgoro€no reSevali ta problem.

Matej Aréon, zupan:
Imate repliko? Tatjana Krapse.

Svetnica Tatjana Krapse:
Da, repliko oziroma dopolnitev predhodnemu govorniku.

Popolnoma se strinjam s takim razmi$ljanjem in $e veé. Ce prebiramo ustanovne
akte javnih zavodov lahko ugotavljamo, po moji presoji, nisem pravnik, temeljite
anomalije. Eden od primerov, kako je lahko nadzorni odbor, nadzorni svet hkrati upravni
organ.
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Tako, da se temu pridruzujem in nadgrajujem, da je potrebno prebrati in
pregledati ve¢ dokumentacij pri javnih zavodih.

Matej Ar¢on, zupan:
Svetnik Valter Vodopivec.

Svetnik Valter Vodopivec.

Ne morem mimo tega, kar smo dobili na mizo danes, ko si nam razlozil, da si zadrzal
izvajanje sklepa mestnega sveta. Ne morem mimo tega iz preprostega razloga, ker iz
gradiv izhaja, da ustanoviteljske pravice izvaja mestni svet. Poudarjam - ustanoviteljske
pravice izvaja mestni svet neposredno, pika. Mestni svet je uporabil to pravico in izvajal
ustanoviteljsko pravico, ko je odpoklical oziroma razresil predsednico nadzornega sveta.
In ti si posegel v to ustanoviteljsko pravico mestnemu svetu. Zakaj me je to zbodlo? Zato,
ker beremo iz revizijskega porocila, da je bilo ugotovljenih ne broj nepravilnosti, ne vem
kaj vse. Vse v mandatu tega nadzornega sveta in ta nadzorni svet je nam odgovarjal, da
posluje Stanovanjski sklad v skladu s pravnimi akti, normami in tako naprej, skratka
zakonito. Vse v redu.

Ta isti nadzorni svet pa je reagiral, ko je bil seznanjen s sklepom tistega, ki ima
ustanoviteljske pravice, poudarjam, da razreSuje enega izmed c¢lanov in naslovil na
Zupana pobudo, da zadrzZi izvajanje tega sklepa. Se opraviCujem, ampak tu so vsi skupaj
izgubili kompas, e mene vprasate. Tistega, kar bi morali poCeti, niso poceli, tistega, za
kar sploh niso pristojni, s tistim so se pa zelo ukvarijali.

Tu se potem odpira vprasanje tudi relacije Zupan - nadzorni svet, kajti vemo, da
nadzorni svet kot izvajalec ustanoviteljskih pravic sicer imenuje mestni svet, vendar na
predlog in po izboru zupana. Mestni svet nima pravice izbirati ¢lanov nadzornega sveta,
ampak ima samo pravico jih potrditi ali pa ne.

Zupan, zato mislim, da je narejena velika napaka, ko si zadrzal izvajanje tistega
sklepa s prejSnje seje mestnega sveta in mislim, da o tem zapletu bi morala kaj reci tudi
statutarno-pravna komisija.

Matej Aréon, zupan:

Spostovani  kolega Valter Vodopivec, Zupan je predlagatelj ¢lanov nadzornega sveta,
Zupan pozove vse svetniSke skupine, da podajo predloge kandidatov in te predlaga
mestnemu svetu. Mestni svet imenuje nadzorni odbor, mestni svet imenuje direktorja in
glede zadrzanja sklepa sem bil pozvan s strani Stirih ¢lanov nadzornega odbora, z
doloCenimi utemeljitvami, katere sem predal pravni sluzbi, ki mi je svetovala, naj ta
predlog zadrzim. Odlo€itev o zadrzanju tega sklepa in Se z dodatnimi razjasnitvami
imamo dovolj ¢asa do septembra, da se o tem dejansko mestni svet tudi Se enkrat
opredeli z glasovanjem.

Slabse bi bilo, da bi danes sam predlagal novega ¢lana nadzornega odbora in
kasneje, da bi priSlo do raznih odstopov ostalih élanov ali pa raznih nepotrebnih toZb na
sodis¢ih. Mislim, da nadzorni odbor lahko funkcionira Se naslednje obdobje, kot da bi bili
brez, ali pa bi bile dejansko neke tozbe in mislim, da nobene Skode ni, ¢e deluje v tem
obdobju v tej sestavi do imenovanja direktorja. Tako, da ne vidim to kot napako, ampak
kot dodaten razmislek, ali je bilo to ravnanje pravilno, ali ne. Cisto in izkljuéno in samo iz
pravnega vidika. Nobenih drugih vidikov ni. Na to sem bil pa opozorjen in zato sem tudi
tako od reagiral.

Mislim pa, da kar se ti¢e funkcije nadzornega odbora in direktorja, je najbol;
odgovoren za poslovanje in delovanje sklada direktor, ki mora delati v skladu z veljavno
zakonodajo. Ne vem, v kolik8ni meri se nadzorni odbor tudi v drugih organih pregleduje,
ali direktor opravlja javna narocCila, ali ne opravlja javnih naroCil. V to se ne mislim
spuscati. To bi lahko ve€ povedala direktorica ali pa revizorka.

Izvolite, svetnik Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

20
ID za DDV: SI153055730, maticna Stevilka: 5881773,
tel. centrala: 05/335-01-11, fax: 05/302-12-33, e-posta: mestna.obcina@nova-gorica.si, spletna stran: www.nova-gorica.si



Tu pa se ne strinjam s kolegom Vodopivcem.

Mislim, da sedanji nadzorni svet deluje dobro, vendar je tako malo ¢asa noter, da
Sele zaCenja spoznavati prav svoje delo in mislim, da Ze rojeva sadove. Tudi mislim, da je
problem v direktorici, zato sem prej opozoril, da je pred dvema ali koliko leti cel nadzorni
svet odstopil, ker enostavno ni imel moznosti, da vpliva na direktorico tako, kot se mu je
zdelo prav. Se pravi, so odstopili vsi. Tu je problem oziroma mislim, ni problema, pa¢
dogovorili smo se za pravila, da Zupan predlaga ¢lane nadzornega sveta. Pac to je tako,
v€asih ima$ lahko tudi slabo izbiro.

Matej Aréon, zupan:
Se opravi¢ujem, ker vas prekinjam, ampak tako je po odloku.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Da, tako smo se odlocili in tako pac je. V€asih ima$ pac slabo izbiro, ampak sam v
nadzornem svetu ne vidim slabega kadra. Tudi ta sklep o zadrzanju razreSitve ge.
MininCiCeve, Cisto razumem in ga sprejemam. Nisem bil proti, ampak nisem glasoval za
njeno razresSitev. Najlazje je z mnozico ali pa v mnozici kri¢ati. PriSlo je do neke kolizije
interesov, nobeden pa ne argumentira tega oziroma nam tega ne predstavi. Nisem
poznal primera, zato nisem mogel glasovati ne za, ne proti. Tako, da to, da si zadrzal ta
sklep, se mi ne zdi ni¢ nenavadnega, 8e posebno, ¢e dobimo na mize neke predloge
pravno premozenjske sluzbe.

Ampak problem, ki ga imamo je ta, da je potrebno redifinirati delovanje sklada in
mislim, da bi morala tudi odbor za gospodarstvo in odbor za prostor re€i nekaj in
predlagati recimo zZupanu, da sestavi neko komisijo, da re¢emo, kaj naredimo s
Stanovanjskem skladom, ali ga obdrzimo kot samostojno pravno osebo, ali ga tako kot
imajo v Velenju, damo v okvir obCinske uprave kot sluzbo na svojem fiduciarnem racunu,
ali damo nadzornemu svetu takSna pooblastila, kot jih imajo drugi nadzorni sveti. To je
treba narediti.

Matej Aréon, zupan:
Repliko ima samo Valter Vodopivec, ker je bil tudi direktno imenovan, ker gre za repliko
na repliko. Izvolite, svetnik Valter Vodopivec.

Svetnik Valter Vodopivec:
Ne rabim pojasnjevati in opraviCevati in utemeljevati mojih odlo€itev pred nikomer, kot
poc¢ne moj predhodnik.

Vendar tudi nisem govoril, da so slabi €lani ali kakorkoli nadzornega sveta. Govoril
sem, da je ocitno nadzorni svet opustil ravnanja v zvezi s svojimi pristojnostmi, predvsem
sem se pa usmeril na dejstvo, da izvaja ustanoviteljske pravice mestni svet. In te pravice
mu nekdo omejuje s tem, ko zadrzuje izvrSitev tega sklepa, ki ga je sprejel popolnoma
legitimno in legalno. Sicer pa imamo najmanj $e dva diplomirana univerzitetna pravnika v
tej dvorani, pa bi bilo morda dobro sliSati Se kakSno drugo mnenje. Kajti res, da velja
pregovor trije pravniki - Stiri mnenja, ampak kljub vsemu...

Matej Aréon, zupan:
Z vsem spostovanjem g. Vodopivec, na dnevnem redu je revizijsko porocilo in prosim, da
se opredelimo do te toCke in ne da zahajamo potem Ze na druga podro€ja, ki niso
predmet te tocke.

Razprava, svetnica Karmen Saksida.

Svetnica Karmen Saksida:
G. Zupan, to bo bolj replika na tvoje izvajanje, sploh zadnji stavek.

Govorimo o revizijskem porocilu in v revizijskem porocilu je ugotovljeno, da je bilo
kot je rekel Valter ne broj napak, grozljivo veliko napak, pa se mi zdi Se to premil izraz in
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nadzorni svet ocitno ni ugotovil, da je narobe. Vedno smo dobili odgovore, da ni ni¢
narobe. Celo vec.

Name se je obrnil eden od &lanov nadzornega sveta in mi rekel: «Ne vem kaj
delate tak »bum« okrog tega, saj direktorica Cisto dobro dela. Par manjsih napak je bilo.«
Sedaj, Ce to revizijsko porocCilo kaZze par manjsih napak, potem ne vem, ocitho sem ga
slabo brala. Ampak sedaj si ti zadrzal sklep in bo$ rekel, da se umikamo od tocke. Ti si
zadrzal sklep o razreSitvi predsednice nadzornega sveta. Predlagal si nam, naj
preberemo gradivo za naprej, za 6. to¢ko in beremo, da pooblas€amo zupana, da bo v
Casu, ko o€itno ne bomo imeli direktorice, dal enemu od ¢lanov ali celo predsednici
nadzornega sveta pooblastilo, da bo vodila ta sklad.

Ali bomo enemu od nadzornikov ali pa predsednici nadzornega sveta, ki ni
opravljala svoje funkcije, dovolili, da ga bo vodila? Oprosti, ampak to po zdravi kmecki
pameti ne gre skupaj.

Matej Aréon, zupan:
Z vsem spostovanjem svetnica Karmen Saksida, bi se verjetno morala prej vpra$ati,
zakaj ne uporabljati zdravo kmecko pamet.

Zato, ker se je v€eraj kadrovska komisija odlocila, da na nobenemu od kandidatov
ne da »zaupnico« za vodenje sklada. Moja odgovornost je, da poskrbim, da je od 1. 8. ta
sklad voden in edino moznost, ki smo jo dobili v zakonodaiji je ta, da devetdeset dni vodi
sklad predsednik nadzornega sveta ali ¢lan nadzornega sveta. Zato je ta predlog. Ne da
se je zupan izmislil. Ni€¢ se nisem izmislil. Saj to je pripravila pravna sluzba.

Kaj bi bilo, ¢e bi danes rekli, da ne bomo izbrali nobenega? 31.7. pote€e njej
mandat in potem? Spet zupan kriv. Zato sem napovedal ze prej, da bo pavza, da se
bomo o tem pogovorili oziroma kaj bo dejansko do imenovanja novega direktorja. Saj ta
sklad mora na nek nacin funkcionirati, mora imeti podpisnika.

Replika.

Svetnica Karmen Saksida:
Zupan, seveda moram replicirati.

V sklopu vsega kar se dogaja, mi mo¢no smrdi to zadrzanje sklepa, saj lahko bo
vodil nekdo drug. Hvala bogu, ¢e ga bo vodil nekdo drug, ampak, malo preve¢ se mi zdi
to povezano, da isto€asno, ko zadrzimo sklep in ne razreSimo predsednice, bomo pac ...
Vem, da je v skladu z zakonodajo, da nekdo od nadzornikov vodi, €e nimamo direktorja in
Ce se je paC odloCila kadrovska komisija, da nobenemu ne da zaupnice, saj oc€itno
nobeden od kandidatov ni bil dober, tu nimam nobenih pomislekov. Samo to zadrzanje,
mi pa smrdi.

Matej Ar¢on, zupan:

Ocitno ne veste, ker sicer ne bi v prvotnem izvajanju tako od reagirali. Zato sem vam tudi
obrazlozil. Zadrzanje sklepa je v vednost in odloCanje bo imel ponovno mestni svet.
Mislim, da je vredno razmisleka naslednja dva meseca, ali je bil resni¢no ta postopek
pravilen, ali ne. Sam mislim, da se tu ne povzroCa prav nobena Skoda, da tu vse v
dobrobit tudi mestnega sveta, deluje zakonito. Sam sem bil opozorjen. Ce ne bi bil
opozorjen s strani Stirih ¢lanov, bi danes imenovali novega ¢lana. Priznam. Ko sem bil
opozorjen, sem dal Se preveriti pravni sluzbi in mi je dala doloCene argumente, ki jih
bomo Se preverili in na podlagi katerih se boste septembra odlocali.

Svetnik Edbin Skok, izvolite.

Svetnik Edbin Skok:
Zgleda, da vrocCina pocasi vdira tudi v to sobo. Lepo, bomo vsaj prej koncali.

Dogajanje okoli Stanovanjskega sklada sprejemamo Ze od prve ustanovne ali
konstitutivhe seje novembra lani in sam se do sedaj nisem v to spuscal, pa tudi danes se
v konkretno revizijsko poro€ilo ne nameravam dosti spuscati. Revizijsko porocilo je izraz
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stanja, ki je nastajalo v preteklih obdobijih, ki je sad nekih bliznjih preteklih obdobij in tudi
verjetno sad kulture obnaSanja okolja.

Nekaj drugega je in bom malo povzel en nauk iz katoliSkega okolja. Bog nam je
dal dve uSesi in ena usta zato, da dvakrat ve¢ poslusamo, kot govorimo. Da. Na prejsnji
seji smo sprejemali oziroma je bil podan tudi v glasovanje sklep o razreSitvi direktorice
nadzornega sveta. Sam sam bil osebno, lahko pogledate v zapisniku, proti tej razreSitvi
zato, ker se mi je ta zadeva zdela enostavno eksekucijska. Ni v redu. Najprej zaradi tega,
ker je bila na hitro zadeva spravljena skupaj, drugo pa, ker ni moznosti zagovora
prizadetega.

Tudi danes ob revizijskem porocilu imamo tu predstavnika najemnikov, nimamo
pa nikogar od stanovanjskega sklada in to me moti. Moti me z vidika, da se ni mozno
braniti oziroma pojasnjevati dolocenih zadev.

Matej Ar¢on, zupan:

Ne, to ne drzi, ker je direktorica Stanovanjskega sklada vedela, da bo porocilo 2. julija na
seji. Direktorica Stanovanjskega sklada je bila vabljena na sejo in se je opraviCila, da je
na dopustu. Torej je danes imela moznost tudi to porocilo zagovarjati oziroma povedati
svoje mnenje na to. Preden je bilo pa porocilo dokonéno opravljeno, je imela vmesno
poro€ilo s strani revizorke, na katerega se je imela mozZnost odzvati in na podlagi
katerega je nastalo konéno porocilo.

Replika name g. Leban? Izvolite.

Svetnik Jozef Leban:
Bo replika na vse, kar se dogaja v vsem tem ¢asu od zacCetka seje pa do seda;.

Dejansko tu izgubljamo ¢as po nepotrebnem. Zaceli smo s poroCilom, razprava je
lepo tekla in upam, da se bo tudi lepo zaklju&ila. Potem smo pa kar naenkrat preskocili na
ta predlog Zupana oziroma njegovo odlogitev, da zadrzi sklep. Zupan ima po statutu
moznost zadrzati sklepe, ¢e smatra, da so nezakoniti. Stvar je taka, da bo o tej zadevi
ponovno odlo¢al mestni svet.

Zato dajmo iti po porocilu naprej, da pridemo do 6. tocke, da vidimo tisti famozni,
skrivnostni predlog, ki nas boli, koga bo Zupan predlagal za v.d.- ja Stanovanjskega
sklada MONG.

Matej Aréon, zupan:
Postopkovno?

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Se opraviCujem, ampak kje je ideja, da bo zupan predlagal v.d.-ja? Ali nimamo na
dnevnem redu imenovanja direktorja? Ali ste se kaj pogovarjali pred sejo? Leban?

Matej Aréon, zupan:
Ne, ne, ne.

Svetnik Jozef Leban:
Pa ne se delati neumnega, no!

Matej Aréon, zupan:
Ne, ne bi preskakovali, ne gre za to. lzvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:
Postopkovno. Ce bomo imeli dodatnega ¢lana sedaj nadzornega sveta, ali kaj?

Matej Ar¢on, zupan:
Ne. Sam sem vam poslal to¢ko 6., da jo preberete, da jo predebatiramo, e boste mestni
svet potrdili, kar ste na kadrovski v€eraj odloCili, je ta sklad brez vodstva in zato sem
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dodal to€ko 3., da mestni svet pooblasti mene, da se pogovorim s Stirimi ¢lani, kdo bi bil
pripravljen voditi ta sklad do devetdeset dni in sam nimam imena. Nobenega. Ce niti ne
vem, kdo bi bil pripravljen do v€eraj.

Svetnik Stanko Zgavc:
Zupan se opravi¢ujem, ampak samo med klic.

Matej Ar¢on, zupan:
Kdo je?

Svetnik Stanko Zgavc:
Stanko Zgavc.

Matej Arcon, zupan:
G. Zgavg, izvolite.

Svetnik Stanko Zgavc:

Da ne bi tu toliko pletenicili. Glejte, direktorici ne bo prenehalo delovno razmerje in sem
prepri¢an, da bo ona Se nadalje vodila Stanovanjski sklad, ne glede na to, koga bos ti
predlagal v imenovanje. Tako, da me je tvoje zadrzanje sklepa presenetilo in mislim, da
tudi tisti kolegi svetniki, ki so zeleli o tem razpravljati, imajo pravico, ker smo to dobili na
mizo in nismo bili o niéemer obvesceni.

Sedaj pa samo Se to. Tu so ti natvezli groZnje sodi§¢a, potem ocitno iz strokovne
sluzbe mestne obcine ugotavljajo, da niso razvidni konflikti interesov in to je bilo tebi
dovolj, da si zadrzZal ta sklep oziroma da bo$ zadrzal, kot si razlagal, ne vem Se to¢no,
kdaj ga bo$ zadrzal. Ali je Ze sedaj v tem trenutku zadrzan?

Mislim pa, da je potrebno opozoriti oziroma postavljam vprasanje. Ali je
predsednica nadzornega sveta dobila sklep z 21. maja 20157 Ker Ce ga je dobila, Ce ji je
bil vro€en »Lege artis«, se pravi z neko povratnico, ona kot pravnica ve, da ima sodno
varstvo. Ce je $la v ta postopek, potem prigakujemo nadaljnjo zgodbo. Da bo$ pa po
dveh mesecih zadrzal ta sklep, se mi zdi pa smesno.

Matej Ar¢on, zupan:
Bile so replike na svetnico Tatjano, Valter Vodopivec je Ze imel.

Svetnik Valter Vodopivec:
Ne, imel sem na Jozefa Lebana.

Matej Ar¢on, zupan:
JoZef Leban je repliciral meni. Svetnica Tatjana KrapS$e.

Svetnica Tatjana Krapse:
Saj lahko bi umaknila tudi to repliko na repliko in bi se prijavila na razpravo. Gre
pravzaprav za isto, kar sem Ze hotela pri prejSnjem govorniku.

Ce se danes temeljito posluSamo, ko argumentiramo zakaj nekaj da in zakaj ne,
ne morem mimo dejstva, da prav res ne znamo loc€iti objektivne in subjektivne resnice.
Mislim, da je, se oprod€am besedi, ki jo bom izrekla, dovolj igratkanja. Ne more biti
utemeljitev neCesa zakaj da in ne moja presoja, ker nekoga poznam, kako dela, potem je
prav. Nikakor ne. Nasa objektivna resnica je ena, je revizijsko porocilo.

Druga objektivna resnica je, €e direktorici preneha mandat, predvidevam, saj ne
poznam, Ce ima nekega namestnika in ¢e nima namestnika, dokler ni nikogar drugega se
imenuje nekoga za obdobje, kot je bilo reCeno. Mislim, da ne moremo oporekati, saj ne
gre za trajno resitev.
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Mislim, da v tem primeru kompliciramo po nepotrebnem. V tem kratkem obdobju
ne morem drugace, kot Ze izre€eno, temeljito presoditi na objektivni resnici kdo lahko in
kdo ne naprej.

Matej Arcon, zupan:
Se kdo ? Ce ni ve¢ zakljuCujem razpravo. Izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:
OpraviCujem se, Ce si presliSal moje vpraSanje.

Zelim, to mi omogoda poslovnik, da mestni svet sklepa o tem, ali lahko pri¢akujem
od statutarno-pravne komisije razlago, ali je v skladu s statutom in poslovnikom mozno,
da Zupan zadrZi sklep, ko gre za sklep, ki ga je sprejel organ, ki izvaja ustanoviteljske
pravice pri Stanovanjskem skladu? Gre za pravno vpraSanje, ne glede na to, da moj
kolega za mano tega ni hotel razumeti. Tu ne gre za navaden sklep mestnega sklepa,
ampak gre za sklep tistega organa, ki izvaja ustanoviteljske pravice.

Matej Arcon, Zupan:

Statutarno-pravno komisijo ne moremo sklicati sedaj med sejo. Mislim, da je to bilo
preverjeno. Odrejam petnajst minut odmora. Prosim, ¢e se lahko vodje svetniskih skupin
in predlagateljica dodatnega sklepa Tanja Pipan zglasite takoj sedaj v poslanski pisarni,
da se dogovorimo o sprejemu teh sklepov, ki jih je dala svetnica. In Se predsednik odbora
za prostor, da na nek nacin uskladimo te predloge sklepov, da bodo imele neko pametno
vsebino in dore€emo tudi nekaj za tocko 6.

Nadaljujemo sejo z rahlimi tehni¢nimi teZzavami. Govornidki oder bo kot v starih ¢asih tam,
kdor bo imel razpravo, dokler se ne sistem vzpostavi. Ali sedaj dela?

Tako preidemo na glasovanje k 5. to¢ki. Na podlagi soglasnega dogovora z vod;i
svetniSkih skupin, bi se sklep glasil tako, da toCka 1. ostane tako, kot je v gradivu. Tocka
2. je najprej sklep odbora, kar pomeni, da do konca leta 2015 je potrebno pripraviti
stalis€a vodenja politike Stanovanjskega sklada MONG, na podlagi katerega bodo lahko
pripravljeni novi Splodni pogoji poslovanja Stanovanjskega sklada. V toCki 2. imamo
samo dve alineji, prva in druga kot je sklep, prva alineja je sklep odbora, druga je v
gradivu. Potem je toCka 3. na predlog svetnice Tanje Pipan, in sicer: »Na podlagi
ugotovitve komisije mestni svet nalaga obcinski upravi, da preveri, ¢e v skladu z zakonom
obstajajo pogoji za nadaljnje ukrepe proti odgovornim.« Tocka 4. je potem od odbora:
»Do naslednje seje mestnega sveta je Stanovanjski sklad MONG dolZzan pripraviti
podrobno specifikacijo stroSkov opravljenih odvetniskih storitev za obdobje 2011 do
2014.« Zadnja je toCka 5., in sicer, da ta sklep za€ne veljati takoj. Je razumljivo?

Na glasovanje dajem predlog Sklepa o obravnavi Poroédila o opravljenem
nadzoru poslovanja Stanovanjskega sklada MONG s poudarkom na letu 2014 z
dopolnitvami. Glasujemo.

Od 30 svetnikov jih je 27 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markocic¢ Susmelj, Klemen Miklavig,
Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Gregor Velickov, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana
Zavrtanik Ugrin.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 20

6. tocka dnevnega reda
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Mandatna vprasanja, volitve in imenovanja

Matej Aréon, zupan:
K besedi vabim predsednika komisije AleSa Markocica. |zvolite.

Porocevalec: Ales Markoc€i¢, predsednik komisije za mandatna vprasanja, volitve in
imenovanja

Na podlagi zaprosila Nadzornega sveta Stanovanjskega sklada MONG za imenovanje
direktorja tega istega sklada, je komisija za mandatna vpraSanja, volitve in imenovanja na
svoji 7. seji 15. junija najprej opravila razgovore z vsemi tremi kandidati za direktorja
Stanovanjskega sklada, katere predloge smo dobili s strani samega nadzornega sveta.
To so bili Ines Kos, Natasa Leban ter Jozef TomaZzic.

Ker se na tej seji sami nismo mogli odlo€iti, smo se odlo€ili, da pustimo Se nekaj
¢asa, prouc¢imo Se ostale dokumente in vCeraj smo sklicali Se eno sejo, tako, da na
podlagi vseh dokumentacij, ki smo jih prejeli s strani nadzornega sveta, kjer je bila
vsebina tudi same vizije stanovanjskega sklada ter porodil tistih dveh, ki smo jih ravno
prej obravnavali in tudi na podlagi razgovorov, ki smo jih imeli na prej$nji seji, predlagamo
sledeCi sklep mestnemu svetu: »Mestni svet MONG ne imenuje nobenega izmed
prijavljenih kandidatov na razpis za delovno mesto direktorja Stanovanjskega sklada
MONG. Nadzorni svet Stanovanjskega sklada MONG je dolzan €im prej ponoviti razpis
za delovno mesto direktorja Stanovanjskega sklada MONG. «

Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo. Je ni.

Na glasovanje dajem predlog Sklepa, da Mestni svet MONG ne imenuje
nobenega izmed prijavljenih kandidatov na razpis za delovno mesto direktorja
Stanovanjskega sklada MONG ter da je Nadzorni svet Stanovanjskega sklada
MONG dolzan ¢im prej ponoviti razpis za delovho mesto direktorja Stanovanjskega
sklada MONG. Glasujemo.

Od 30 svetnikov jih je 28 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$c€ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ales
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
KrapSe, Jozef Leban, AleS MarkocCi¢, Andrejka Markoci¢ Suémelj, Klemen Miklavic,
Damjana Pavlica, Anton PerSsi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida,
Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Gregor VeliCkov, Miran Vidmar, Valter
Vodopivec, Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Izvolite, svetnik Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Smo v situaciji, ko direktorici Stanovanjskega sklada potece mandat 31.7.. Do takrat ne
bo izveden razpis.

Predlagam, da bi podelili pooblastilo Zupanu, da pooblasti neko osebo, da vodi
stanovanjski sklad najveC devetdeset dni. Pripravil sem sklep, ki se glasi: »Mestni svet
MONG pooblas€a Zupana MONG, da pooblasti za opravljanje funkcije direktorja
Stanovanjskega sklada MONG osebo za najve¢ devetdeset dni, Steto od poteka mandata
direktorice Stanovanjskega sklada MONG.»

Predlagam, da sprejmemo tak sklep, da se ne bomo znasli v situaciji, ko sklad ne
bo imel direktorja.

PRILOGA 21

Matej Arcon, zupan:
Prosim, ¢e nam ta sklep tudi posredujete. Je kakSna razprava na to? Je ni.
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Na glasovanje dajem predlog Sklepa, ki se glasi: »Mestni svet MONG
pooblaséa zupana MONG, da pooblasti za opravijanje funkcije direktorja
Stanovanjskega sklada MONG osebo za najveé¢ devetdeset dni, Steto od poteka
mandata direktorice Stanovanjskega sklada MONG.« Glasujemo.

Od 30 svetnikov jih je 24 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjs&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markogi¢ Susmelj, Klemen Miklavi&, Tanja
Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok, Marko TribuSon, Miran
Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin.

Sklep je bil sprejet.

Naslednja kadrovska.

Porocevalec: Ales Marko¢i¢, predsednik komisije za mandatna vprasanja, volitve in
imenovanja

Ta predlog sklepa se tice tudi delno mene. Kot direktor Javnega zavoda za gasilsko in
reSevalno dejavnost, Gasilska enota Nova Gorica sem podal nepreklicni odstop s ¢lana
funkcije sveta zavoda, tako da smo razpisali vsem svetnikom, strankam in svetniskim
skupinam, da predlagajo nove kandidate za zasedbo tega mesta.

Prejeli smo eno kandidaturo in tudi to potrdili in predlagamo mestnemu svetu, da
sprejme slededi sklep: »V svet zavoda Javni zavod za gasilsko in reSevalno dejavnost,
Gasilska enota Nova Gorica se kot hadomestnega predstavnika MONG imenuje Slavko
Babic¢.»

Matej Aréon, zupan:
Razprava? Je ni.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da preneha AleSu Marko¢€ic¢u €lanstvo
v svetu zavoda Javnega zavoda za gasilsko in reSevalno dejavnost, Gasilska enota
Nova Gorica. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 28 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjs&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana KrapSe,
JoZef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markogié¢ Susmelj, Klemen Miklavié, Damjana
Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej Pidot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin
Skok, Marko TribuSon, Gregor VeliCkov, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik
Ugrin, Stanko Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa: »V svet zavoda Javni zavod za gasilsko in
reSevalno dejavnost, Gasilska enota Nova Gorica se kot nadomestnega
predstavnika MONG imenuje Slavko Babi¢. Glasujemo.

Od 30 svetnikov jih je 27 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjs¢€ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Uro§ Komel, Tatjana KrapS$e,
Jozef Leban, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana
Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Edbin Skok, Tomaz
Slokar, Marko TribuSon, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko
Zgavc.

Sklep je bil sprejet.

Porocevalec: Matej Ar¢on, zupan
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Se zadnja to¢ka, ki ste jo prejeli glede imenovanja posvetovalno strateske skupine in
projektno delovne skupine za pripravo Trajnostno urbane strategije, so predlagani v
posvetovalno skupino Matej ArCon, mag. Lara Brun, Marino Furlan, Robert Golob,
Aleksander Grum, Tomaz Jug, Simon KerSevan, Tanja Kozuh, Rajko Leban, Klemen
Miklavi€, Dejan Paravan, Marjan Pintar, Tanja Pipan, Tomaz Slokar, Andrej Sluga, Miha
Valentin€i¢, tam je bila pomota in v projektno delovno skupino, ki je preteZzno sestavljena
iz sodelavk in sodelavcev Andreja Trojar Lapanja, Andrej Markodi¢, Aleksandra Torbica,
Marinka Saksida, Martina Remec Pedenko, AnuSka Radikon, Miroslava Krizni¢, Tea
Podobnik, Mateja Zoratti, Ana Kobe Tav&ar, Tanja Golja, Slavka Zupan in Polona Filipic.
Odpiram razpravo. Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec:
Tokrat je prijazna razprava. V sklepu, vsaj v tistem, ki ga imamo v gradivu, je treba
popraviti ime zadnjega pri strateski skupini, in sicer po moje je Miha.

Matej Aréon, zupan:
Saj sem povedal. Ali ste poslali novo. Kdo? Tudi Miklavéi€, pravilno je Klemen Miklavi€.
Bomo Se to popravili. Se opravicujem.

Edbin Skok, izvolite.

Svetnik Edbin Skok:
VE&eraj smo na sestanku SvetniSke skupine Soca izpostavili tudi ta problem.

Nisem bil sicer popolnoma seznanjen, kako se je oblikovala ta komisija za
posvetovalno skupino. Vendar ne glede na to, je paC taka kot je in glede tega nimamo
pripomb. Tudi vsi sicer ne poznamo teh ljudi, vendar dobro.

Imamo pa eno pobudo oziroma predlagamo mestnemu svetu v sprejem en sklep.
Sama posvetovalna strateSka skupina je velinoma sestavljena iz ljudi iz mesta in
morebiti bo tu podrejenost podezelja. Res je, da gre za projekt, ki je predvsem s strani
Evropske unije namenjen ureditvi dolo€enih problematik v mestih, vendar je nekako Cutiti
podhranjenost celovite strateSke obravnave za podezelska podroc¢ja. Imamo tudi danes v
sprejemu nek pravilnik in nov odlok, kar se ti€e podpore in subvencij za kmetijske
dejavnosti, vendar podezelje samo ni samo kmetijstvo, so tudi druge stvari.

Zato predlagamo, da se sprejme naslednji sklep, in sicer, da naj zupan in uprava
MONG do meseca septembra 2015, se pravi do naslednje seje, pripravita predlog
posvetovalne skupine, ki bo celovito obravnavala razvojno problematiko na podezelskem
delu MONG v enakem obdobiju, to je od leta 2015 do 2020.

Zakaj? |z bojazni, da bi prisSlo do zapostavljenosti celovite obravnave razvoja
podezelskih predelov, predlagamo ¢lanom mestnega sveta v sprejem navedeni sklep,
kjer bodo vklju€eni strokovnjaki v poznavanju problematike na podezelskih podrogjih. S
tem bo zagotovljena izenalenost obravnave razvojne politike in problematike za celo
podrocje mesta Nova Gorica oziroma MONG.

Matej Aréon, zupan:

Z vsem spostovanjem, ampak glejte, ne vem, €e sodi na to tocko dnevnega reda, ker gre
za imenovanja konkretnih ljudi. Svetujem vam, da podate na naslednji seji kot neke
pobude. Treba je pa vedeti, da gre za trajnostno urbano strategijo, ki zajema izkljuéno in
samo mesto in zraven Se Rozno Dolino, del AjSevice, Solkan in Kromberk. Zato so ti
ljudje, ki Zivijo ali delajo na tem obmocju. Gre se za Cisto operativni program, ki je
predlagan s strani Evropske unije, potrjen s strani Republike Slovenije in zato je to
delovno telo. Gre za Cisto operativno telo, strateSko skupino in delovno skupino, ki mora
do decembra letos pripraviti osnutek Trajnostno urbane strategije, ki bo morala biti
potrjena na obcinskem svetu in na podlagi katere se bomo lahko sploh prijavljali na
evropske razpise. Tako, da razumem vaSo pobudo, vendar tu ne vem, kaj bo to telo
pocelo, Ce... Svetoval bi vam, ko bodo kaksni razpisi iz tega podrocja, da bi potem, ne
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vem, nisem... Vsebinsko ne sodi zraven. Tako, da na glasovanje tega ne morem dati,
ker so kadrovske zadeve z imeni in priimki.

Ce imate pa kakr$no koli ime, $e katera svetnigka skupina, ki mislite, da sodi ali v
posvetovalno skupino ali v projektno skupino, dobrodosli s predlogom, saj tu ni noben
zaprt krog ljudi.

Svetnik Klemen Miklavi¢, izvolite.

Svetnik Klemen Miklavi¢:

To imenovanje bi izkoristil za en komentar na ta projekt. Namre¢ to, kar smo Ze od
zacCetka tega mandata poudarjali v nasi skupini GoriSka.si, se je sedaj izkazalo za nek
problem. Tudi to kar je omenil kolega Skok, je neka posledica tega ne pretoka.

NamreC, sedaj se imenuje projektna skupina zaradi tega, ker obstaja neka
kohezijska politika, neka sredstva in jih moramo po ¢&rpati. Ne pa obratno. Se prauvi,
strategija, v katero potem vnasamo taksne razpise in projekte in tako naprej.

Zupan, zato predlagam, da izkoristimo to priloznost, ko smo Ze sestavili politiéni
organ, mislim predvsem na strateSko skupino, da razSirimo delo te skupine in se
zacnemo pogovarjati o celoviti strategiji goriSke obcine v okviru te skupine. Namrec,
vzporedno poteka priprava Lokalnega energetskega koncepta, ki je strateski dokument,
vzporedno poteka priprava Strategije za visoko Solsko, ki je strateSki dokument in to je
tretja zgodba, ki je sicer omejena na urbano podrocje, ampak spet je stratedka zadeva.

Druga skupina, se pravi projektna skupina je sestavljena pretezno iz uradnikov,
mislim, da so skoraj vsi uradniki na mestni obcini. Apeliram, da ne bo prislo do ob&utka,
da je to nek uradnigki dokument. Skoda bi bilo, e bi bil ta dokument, ki nastaja, omejen
na to, da je uradniski dokument. To je politicni dokument oziroma mora biti politicni
dokument, upam, da bo politicni dokument, ki pa ga bodo potem uradniki izvrSevali.

Matej Aréon, zupan:

Razumem vaSe pripombe in pomisleke ali pobude, kakorkoli Ze. Delavna skupina je Cisto
operativna skupina, ki pripravlja in dela, posvetovalno strateSka skupina usmerja delo in
daje neke okvirje delovni skupini - ali je to prav, gre v pravi smeri, ne gre v pravi smeri in
dejansko bo koncen dokument politi€en dokument, ker bo sprejet tudi na obcCinskem
svetu.

Svetnik Klemen Miklavi¢:

Moja pripomba je Sla v tej smeri. Naj bo tako, naj ta delovna skupina upoSteva
strateSkost, naj v tej smeri teCejo zadeve. Zadniji¢, ko smo imeli prvi sestanek stratesSke
komisije, smo Ze dobili slajd na power pointu, kjer je bilo nakazano delo oziroma rezultati
dela prvega sestanka projektne skupine.

Matej Aréon, zupan:
Nasledniji sestanek bo v sredo.
Anton Harej, izvolite.

Svetnik Anton Harej:
V bistvu tudi sam pozdravljam pobudo g. Skoka.

Mislim tudi, da ni uspeSnega mesta, ¢e ni uspesne in trajnostne navezave na
podeZelje. Kar poznam ta imena, menim, da so ugledni in z vsem spoStovanjem
strokovnjaki na svojem podrocCju, vendar razen g. Pintarja in kakor vem, ne Zivi niti v
mestni obcini, ni nobeden iz podezelja.

Matej Aréon, zupan:
Kaj ni?

Svetnik Anton Harej:
Ni nobenega iz podezelja. Vsi zivijo v mestu, kar poznam.
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Matej Aréon, zupan:
Tanja Pipan je iz Prvacine.

Svetnik Anton Harej:
Da, se opraviCujem. Gledal sem samo strokovnjake s podro¢ja dela, nisem gledal po
svetniskih skupinah.

G. zupan, pozdravljam pa povabilo, da je Se krog odprt in da se Se kdo lahko
prijavi.

Matej Ar¢on, zupan:
Vi se prijavljate?

Svetnik Anton Harej:
Vam bom poslal po posti.

Matej Arcon, zupan:
Ne, ni treba. Ce daste sedaj soglasje, vas dam na seznam in potrdimo.

Svetnik Anton Harej:
Hvala. Dobro. V redu.

Matej Aréon, zupan:
Posvetovalna skupina se razsiri in predlagam, da se razSiri z imenom nasega svetnika
Antona Hareja.

Gregor Velickov, izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Mislim, da sem sedaj dobil delni odgovor s konkludentnimi ravnanji, kot bi rekli mi.

Hotel sem vpra$ati ali je to zaprta skupina, ker nas nihée ni vprasal po ni¢emer,
ne nas, ne Zveze za Primorsko, ne ocitho Nove Slovenije, nobenega. IstoCasno
ugotavljam, da v va$i koaliciji skupina So€a, ki je mislim najvelja skupina ali druga
najvec¢ja v tem mestnem svetu, tudi daje nek neusklajen predlog z vami. Moje konkretno
vprasanje, ali lahko tudi mi predlagamo koga, ne danes na seji, ker nisem bil pripravljen
ampak za naslednjo sejo, ¢e bo ...

Matej Aréon, zupan:
Da, vendar ta skupina mora delati, mora biti aktivna.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Kar naj dela, kar naj dela....

Matej Aréon, zupan:
Glejte, jaz ...

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Bi se nas ¢lan prikljucil pozneje, Ce je taka politina volja.

Matej Aréon, zupan:
Dajte mi predlagati, tu ni noben problem, lahko tudi jutri, v ponedeljek, torek, kadar Zelite,
ali pa Cez en mesec. Povedal sem Ze na sestanku vodij svetnisSkih skupin, da to soglasje
k imenovanju je zahteval prejSnji sklic mestnega sveta, ker je bilo v gradivu, Ce se
spomnite, da sam imenujem delovno in drugo skupino in takrat ste pac rekli da ne, da
mora mestni svet dati soglasje, je pa odprto. Ni pa noben problem.

Valter Vodopivec, replika na Velickova?

30

_ ID za DDV: SI153055730, maticna Stevilka: 5881773,
tel. centrala: 05/335-01-11, fax: 05/302-12-33, e-posta: mestna.obcina@nova-gorica.si, spletna stran: www.nova-gorica.si



Svetnik Valter Vodopivec:
Ne, je replika na Zupana.

Matej Aréon, zupan:
Na mene?

Svetnik Valter Vodopivec:
Strinjam se, kar je prej izpostavil kolega Gregor.

Rad bi pa samo predlagal, da se v obrazloZitvi korektno napiSejo dejstva. Tam v
koncu predzadnjega odstavka navajate, da strateSko usmerjanje in posvetovanje v
postopku priprave izvaja posvetovalna stratedka skupina, ki je bila oblikovana na podlagi
povabila in usklajevanja s svetniSkimi skupinami. To ne drzi. Vsaj ne z vsemi in ni ni¢
narobe, ker ste izjavil, da je itak odprta skupina in ni problema, vendar ne to€nosti je prav,
da se odpravijo.

Matej Arcon, Zupan:
Tisto, da vrzem ven? V redu, tisto umikam ven, ée vas to moti.
Ales Dugulin, izvolite.

Svetnik Ales Dugulin:
Tudi sam mislim, da je prav, da je zastopano podezelje in predlagam, da se da v
posvetovalno skupino g. Edvina Skoka in v projektno delovno skupino go. Ljubko Cargo.

Matej Arcon, Zupan:

Samo nekaj, da bo jasno. Ni problem, ni problem. Ampak govorimo o trajnostni urbani

strategiji, ki govori o razvoju mesta Nova Gorica, Rozne Doline, Kromberka, Pristave,

AjSevice. Da ne bomo tam poslu$ali o kak$nih drugih? Samo naprej opozarjam. Ker bom

kar prekinil to razpravo na strateski skupini. Svetnica, ni problema, ¢e se Cutite. Ne.
Svetnik Jozef Leban.

Svetnik Jozef Leban:

Da se razumemo. Tu ni tako, kot je bilo misljeno s strani nekaterih svetnikov, da so tu
sedaj zadeve neusklajene, ampak je bilo misljeno in tudi je bilo to obrazloZeno na naSem
sestanku, da smo to¢no vedeli, da gre tu za urbano podrocje in da se vzporedno
predlaga, da bi ustanovili tudi posvetovalni organ za podezelje. To je bil predlog g. Skoka
in ni¢ miniranje ali pa nasprotovanje temu predlogu...

Matej Ar¢on, zupan:
Saj sem razumel.

Svetnik Jozef Leban:

da nismo usklajeni, da delujemo vsak po svoje. Tako, da ne bo kak3nega
nesporazuma. Predlog, ki je na mizi, kot je rekel zupan, se lahko dopolni ali ne, mi pa
smo dali kot pobudo, da se enako pristopi tudi k urejanju podezZelskih problemov.

Matej Aréon, zupan:
Se strinjam, ampak to ni to¢ka kadrovske zadeve.
Izvolite, svetnik Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Glejte, tu sedaj mi raz€is€ujemo vaSa notranja koalicijska razmerja. Dajte se doma pred
sejo dobiti z Zupanom in se zmenite.

Matej Arcon, zupan:
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Glejte, mislim, da imamo za zaklju€iti druge zelo pomembne to¢ke in ¢e imate konkretne
predloge, jih dajte.
Tatjana Krapse, izvolite.

Svetnica Tatjana Krapse:

Bom zelo hitra. Mislim, da je rezultat tega dogajanja sedaj tu, ne dovolj jasna informacija
nam vsem, enotna informacija, zakaj je ustanovljena ta skupina, s kakS§nim namenom,
kaks$ne naloge bo imela, kdo naj bi bili €lani. PrepriCana sem, da je to razlog.

Zato bi prosila, ¢e bi sedaj natanéneje obrazloZili, kajti po moji presoji ne bi bilo
prav, da delujeta dve lo€eni skupini. MONG je velika in hkrati zelo mala, zato mislim, da
bi to lahko zelo destruktivno delovalo, kajti interesi ob&ine morajo biti enotni interesi, ne
zgolj interesi mesta in interesa okolja. To je moj predlog.

Matej Arcon, Zupan:

Glejte. V obrazlozitvi je zalo jasno in na kratko napisano za kaj gre. Ce Zelimo tu $e cele
referate, potem ne vem, lahko pa tudi. PiSe to¢no, da je operativni program za obdobje
2014-2020, da je bil sprejet sklep na 39. seji mestnega sveta za pripravo te strategije za
obdobje 2015-2020, da skladno z operativnim programom evropske kohezijske politike za
to obdobje namenja 6,2 % sredstev Evropskega sklada za regionalni razvoj in tako naprej
in tako naprej. Na podlagi tega je treba imenovati ti dve skupini. Pika.

Valter Vodopivec, izvolite.

Svetnik Valter Vodopivec: 3
Replika, zupan. Mislim, da je samo en Sum v komunikaciji. Ce sem prav razumel, je ta
skupina odprta.

Matej Aréon, zupan:
Da.

Svetnik Valter Vodopivec:
Lahko se vsak prijavi.

Matej Ar¢on, zupan:

Da. Samo moramo formalno. Se opraviCujem, g. Vodopivec, e bi sam imel imenovanje
tako, kot je bil lani predlog, bi sam dopolnjeval, tako pa ga bomo morali dopolnjevati na
mestnem svetu.

Svetnik Valter Vodopivec:
Dovoli, da konéam. To pomeni, da je napaCno razmisljanje, da nekdo iz podezelja ne
more prispevati k razvoju mesta.

Matej Aréon, zupan:
Ne, ne.

Svetnik Valter Vodopivec:
Glede na to, da je odprto, ne razumem kolegov, ki se sedaj spradujejo zakaj. Naj se
prijavijo, doprinesejo k boljSemu rezultatu in to je to. Gremo na glasovanje.

Matej Aréon, zupan:
Strinjam se z vami, vendar sem samo Zelel opozoriti, zakaj je sestavljena, da ne bomo
tam....

Svetnik Valter Vodopivec:
Saj oni niso rekli, da je vsebina narobe. Samo, da ni nobenega iz podezelja.
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Matej Ar¢on, zupan:
Edini predlog je g. Anton Harej? Edbin Skok gre v delovno skupino? Ne. Torej, tocka 1. je
dopolnjena z Anton Harej in toCka 2. tako kot je v gradivu in kar ste dobili na novo Tea
Podobnik in s temi popravki Miklavi¢ in Miha.

Na glasovanje dajem predlog Sklepa, da se v posvetovalno stratesSko
skupino za pripravo Trajnostne urbane strategije 2015-2020 imenujejo:
v posvetovalno strateSko skupino:
Matej Arcon, mag. Lara Brun, Marino Furlan, dr. Robert Golob, Aleksander Grum,
Tomaz Jug, Simon Kersevan, Tanja Kozuh, Rajko Leban, mag. Klemen Miklavi¢, dr.
Dejan Paravan, Marjan Pintar, mag. Tanja Pipan, mag. Tomaz Slokar, Andrej Sluga,
Miha Valentinc¢i¢, Anton Harej;
v projektno delovno skupino:
Andreja Trojar-Lapanja, Andrej Markocié, Aleksandra Torbica, mag. Marinka
Saksida, Martina Remec Pe¢enko, mag. Anuska Radikon, Miroslava Krizni¢, Tea
Podobnik, Mateja Zoratti, Ana Kobe Tavcar, Tanja Golja, mag. Slavka Zupan in
Polona Filipi€. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 23 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc,
Anton Harej, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana Krap3e,
Jozef Leban, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markoci¢ Suémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana
Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Karmen Saksida, Tomaz Slokar, Marko
Tribudon, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 22, 23, 24

Imamo prosnjo direktorice lekarne, ¢e bi lahko predhodno vsebinsko obravnavali njeni
toCki 12. in 13., ker odhaja na Obcinski svet v Kanal. Se strinjate?
Dajem predlog, da obravnavamo 12. in 13. to€ko dnevnega reda. Glasujemo.

Od 30 svetnikov jih je 21 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc,
Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Ale$
Markoci¢, Andrejka Markocic éuémelj, Klemen Miklavi€, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon
Rosi¢, Karmen Saksida, Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Gregor Velickov, Valter
Vodopivec.

Predlog je bil sprejet.

Prehajamo na to¢ko 12.

12. tocka dnevnega reda
Uradno precisS¢éeno besedilo Odloka o ustanovitvi javnega zavoda
Goriska lekarna Nova Gorica

Matej Aréon, zupan:
Prosim nacelnico Marinko Saksida za uvodne besede.

Porocéevalka: mag. Marinka Saksida, nacelnica oddelka za druzbene dejavnosti
V letu 2014 so bile sprejete obsezne Dopolnitve in spremembe Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda Gori8ka lekarna Nova Gorica. Sprejele so ga vse ob€ine ustanoviteljice
oziroma vseh Sest goriskih obgin.

Poslovnik Mestnega sveta MONG dolo¢a, da se uradno precis€eno besedilo
sprejme takrat, ko je s spremembami in dopolnitvami sploSnega akta spremenjenih
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Vv v

najmanj 1/3 prvotnih dolocb. Namen tega uradno preciS€enega besedila pa je seveda
tudi laZja berljivost in transparentnost.

Matej Ar¢on, zupan:
Odbori?

Ljubka Cargo, élanica odbora za socialno varstvo in zdravstvo:

Odbor za socialno varstvo in zdravstvo na Uradno precis€eno besedilo Odloka o
ustanovitvi javnega zavoda GoriSka lekarna Nova Gorica ni imel pripomb.

Matej Ar¢on, zupan:
Odpiram razpravo. Je ni.

Dajem predlog Uradnega precdiSéenega besedila Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda Goriska lekarna Nova Gorica, na glasovanje. Glasujemo.

Od 29 svetnikov jih je 28 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjéek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
JoZef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markogié¢ Susmelj, Klemen Miklavié, Damjana
Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej Pidot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin
Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribuson, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar, Valter Vodopivec,
Ana Zavrtanik Ugrin.

Uradno preciséeno besedilo je bilo sprejeto.

PRILOGA 25

13. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o podaji soglasja k Statutu javnega zavoda Goriska lekarna
Nova Gorica

Matej Ar¢on, zupan:
Nadelnica, izvolite.

Porocevalka: mag. Marinka Saksida, nacelnica oddelka za druzbene dejavnosti

Prej navedene spremembe Odloka o ustanovitvi javnega zavoda GoriSka lekarna seveda
napovedujejo tudi spremembo statuta. Statut je pripravila GoriSka lekarna. Usklajen je
med obcinami ustanoviteljicami.

Sam statut natanéneje ureja posameznega podrocja delovanja javnega zavoda,
tako kot to doloCa Zakon o zavodih in sam odlok. Statut je obravnaval svet zavoda
GoriSke lekarne in ga tudi sprejel. Statut v enakem besedilu obravnavajo vse obcine
ustanoviteljice, Stiri so ga Ze sprejele, dve pa ga Se obravnavata, in sicer na tem
mestnem svetu in kot re€eno v Ob¢ini Kanal in predlagamo, da se statut sprejme.

Matej Aréon, zupan:
Odbor?

Ljubka Cargo, élanica odbora za socialno varstvo in zdravstvo:
Odbor za socialno varstvo in zdravstvo na predlog Sklepa o podaji soglasja k Statutu
javnega zavoda GoriSka lekarna Nova Gorica ni imel pripomb.

Matej Ar¢on, zupan:

Odpiram razpravo. Je ni.
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Dajem na glasovanje predlog Sklepa o podaji soglasja k Statutu javhega
zavoda GoriSka lekarna Nova Gorica. Glasujemo.

Od 30 svetnikov jih je 28 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Anton Harej, Ana Jug, TomaZz Jug, Miro Ker8evan, Matija Klinkon, Uro§ Komel,
Jozef Leban, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana
Pavlica, Anton Persi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin
Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribudon, Gregor Velickov, Miran Vidmar, Valter Vodopivec,
Ana Zavrtanik Ugrin.

Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 26

7. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o podelitvi priznanj MONG za leto 2015

OBRAVNAVA TE TOCKE JE BILA ZAPRTA ZA JAVNOST.

PRILOGA 27

8. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o porabi sredstev proracunske rezerve

Matej Aréon, zupan:
So obravnavali odbori?

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Odbor za prostor ni imel pripomb na predlog Odloka o porabi sredstev proracunske
rezerve.

Matej Aréon, zupan:
Odpiram razpravo. Je ni.

Na glasovanje dajem predlog Odloka o porabi sredstev proracdunske
rezerve. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 20 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale§ Dugulin, Anton
Harej, Tomaz Jug, Uro§ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef Leban, Andrejka Markocic
Suémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosic,
Karmen Saksida, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Ana Zavrtanik Ugrin.
Odlok je bil sprejet.

PRILOGA 28

9. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o ohranjanju in spodbujanju razvoja kmetijstva in
podezelja v MONG za programsko obdobje 2015-2020

Matej Arcon, zupan:
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Nacelnica Martina Remec Pecéenko, izvolite.

Porocdevalka: Martina Remec Peéenko, nacelnica oddelka za gospodarstvo in
gospodarske javne sluzbe

Tudi kmetijski sektor sodi med podrocja, ki jih Evropska skupnost strogo nadzira in za
katera sprejema posebne uredbe. To velja tudi za drzavne pomoci v kmetijstvu, ki se
dodeljujejo za dejavnosti povezane s proizvodnjo in trzenjem kmetijskih proizvodov. Za
finanéno perspektivo 2015 — 2020 je Evropska skupnost sprejela dve uredbi, navedeni
sta v 1. ¢lenu odloka in lokalna skupnost jih mora upostevati kot pravno podlago za
pripravo odloka in za dodeljevanje finan¢nih pomodi v kmetijstvu.

Drzavne pomodi, ki jih mestna obcina dodeljuje za investicije v kmetijstvu iz svojega
proracuna, sodijo med drZzavne pomoci po skupinskih izjemah in po pravilu "de minimis",
zato morata odlok potrditi obe pristojni ministrstvi, se pravi Ministrstvo za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano, za skupinske izjeme, za pomoc€i po pravilu "de minimis" pa
Ministrstvo za finance in to pred uveljavitvijo odloka.

Sedaj pa bi predlagala, da moja sodelavka ga. Zdenka Kompare, svetovalka za podrocje
kmetijstva, podrobneje prestavi odlok oziroma bistvene razlike v primerjavi z veljavnim.

Zdenka Kompare, viSja svetovalka za gospodarski razvoj:

Ta odlok, ki je pred vami, je pravzaprav skupek vecjih uredb Evropske unije, Ki jih seveda
tudi naSa drzava mora spostovati. Mi smo imeli Ze iz leta 2007 prvi odlok za drzavne
pomodi. Bil je podoben sedanjemu, s tem, da ker se je pravna podlaga spremenila, so
tudi nastale bistvene spremembe v tem odloku.

Ce gremo na samo vsebino odloka. Dve vegji spremembi, ki sta pravzaprav
bistveni pri zadevah je to, da tokratne uredbe dovoljujejo, da se financiranje dopolnilnih
dejavnosti lahko financira preko skupinskih izjem oziroma preko programa »de minimis«.
Je pa res, da smo mi v tem predlogu odloka uvrstili drzavno, torej dopolnilne dejavnosti
med pomocCi »de minimis« zaradi tega, ker je v bistvu bolj Sirok mozen Cas izvedbe
investicije. Namre€, skupinske izjeme, ki jih nadzira ministrstvo za kmetijstvo so tudi dosti
bolj pod udarom Evropske unije oziroma pod kontrolo in pa¢ navodili, ki jih ministrstvo
dobiva, tako, da je tu mogoce malo lazje tudi za prijavitelje.

Druga taka vecja sprememba je pri podroCju »de minimis«. Namre¢ do sedaj je
vedno veljalo pravilo, da posamezna podjetja lahko prejmejo do 200.000,00 EUR pomoci
»de minimis« in to evropskih, drzavnih in obcinskih za neko doloCeno obdobje treh
zaporednih proracunskih let. Sedaj pa se je s to novo uredbo ta zadeva malce spremenila
in uveljavlja en nov termin, novo terminologijo, to je povezano podijetje in je v odloku tudi
navedeno to¢no, kaj to pomeni povezano podjetje. Se pravi, ¢im gre za ta povezana
podijetja, je potem lahko eno, dve, tri ali pa vec, kolikor jih pac je v tem sistemu povezanih
podijetij in velja za vsa podjetja skupaj 200.000,00 EUR.

Kar se ti¢e drugih podobnosti. V bistvu kar se samih ukrepov ti¢e, so bolj ali man;j
podobni tisti iz prejSnjega odloka. Malo drugaCe so s kupCkane stvari. Sedaj tudi ta
uredba dovoljuje oziroma dolo€a, da je doloCene Siroke ukrepe potrebno razdeliti na pod
ukrepe, mislim, da je po 15. in 15. ain b. €lenu. Tam so malo bolj razdeljene skupine teh
ukrepov in upravi¢enih stroskov.

Potem je v tem novem odloku Se ena sprememba, in sicer kar se ti¢e same viSine
upraviCenih stroskov. Namre¢ dosedanji odlok DDV-ja ni upoSteval kot upravi¢en strosek,
sedaj smo pa to dovolili, vendar DDV postaja upravi¢en stroSek takrat, ko ni izterljiv.

Potem so Se neke manjSe spremembe v zvezi s kumulacijo razliénih pomodi, pred
vsem »de minimisa«, ampak mislim, da to je Ze SirSe podro€je. Navedeno je tudi v
odloku, tako, da ni neka taka bistvena sprememba.

Mislim, da so to tiste v glavnem najbolj velike spremembe od starega do novega
odloka. Je pa res, da kar se tice doloenih zadev, predvsem upravicencev, nacina
dodeljevanja pomoci, nacina poro€anja, potem kako pride$ do te pomoci, kako prijavljas
pomoci in te zadeve, to so stvari, ki so v bistvu doloene tudi ze s samo uredbo in jih
nismo potem vsaj nekaterih ponavljali v samem odloku.
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Glede na to, da je Ze precej napisano v obrazlozitvi, mislim, da sem glavne stvari
povedala in bi raje odgovorila na vprasanja.

Matej Ar¢on, zupan:
Odbor za gospodarstvo.

Tomaz Jug, predsednik odbora za gospodarstvo:
Na odboru za gospodarstvo smo proucili predlog odloka in smatramo, da je temeljito in
dobro pripravljen, zato posebnih pripomb na odlok nimamo.

Smo pa prisli do zaklju€ka, da je dejansko zelo Siroko zastavljen, kar kaZe na
neko mogoce pomanjkanje ene jasne strategije o tem, kako kmetijstvo v obc€ini sploh
peljati, zato smo zahtevali, da nam posredujejo program razvoja, ki je bil sprejet leta
2005. Mislim, da smo tudi dobili in na podlagi tega se bo delalo naprej, da se mogoce
malo bolj pojasni kakSna je sploh strategija razvoja kmetijstva v obcini, ker menim, da
danes je nimamo.

Matej Arcon, Zupan:
Odpiram razpravo. Karmen Saksida, izvolite.

Svetnica Karmen Saksida:
Najprej bi na nekaj opozorila, in sicer to kar je Valter ze prej opozarjal. Nedopustnost, da
dobivamo gradiva zadnjo minuto.

Zupan, na seji svetnikih skupin prej$nji teden si rekel, da bo$ predlagal, da
prekategoriziramo v hitri postopek, ocitno ste se sedaj odlocili, da ne, zato, da bo ¢im prej
razpis. Sama bi si seveda zZelela, da bi bil odlok &im prej sprejet, razpis ¢im prej objavljen,
ker lanski je bil zaklju¢en Ze maja. Ce bomo letos 3li dvostopenjsko, bo razpis konec leta
in bo zelo dolgo obdobje za kmete za se prijavljati. Ampak izrecna Zelja je bila, dajte tako
obrazlozitev odloka, da jo bomo razumeli, da bomo vedeli, kaj so razlike in tako dalje.

To dodano obrazloZitev smo dobili danes dopoldan ob 10. uri Eni so jo uspeli
prebrati, sama je nisem uspela prebrati, saj je bila namre€ prepozno poslana. Sedaj vam
bom prebrala en del te obrazlozitve in potem boste videli, da najbrz bi bilo potrebno, da bi
imeli malo ve€ Casa, ker za tistega, ki je to pisal in mu je najbrz vse jasno, za tistega, ki
ne pozna odloka, ne vem, ¢e mu je vse jasno.

Po starem odloku se niso smele kumulirati pomoc€i po skupinskih izjemah, po
novem odloku pa je to mozno, vendar le, e ne presega intenzivnosti pomoci po
skupinskih izjemah. Verjamem, da je pripravljavcu odloka jasno, mislim pa, da svetniku
ni. Fantje moji, saj to je namenjeno kmetu. Z vsem spoStovanjem, imamo veliko
izobraZenih kmetov, vendar tega po moje ne razume niti doktor znanosti, razen tistega, ki
pripravlja odlok. Zato prosim v bodoce, dajmo se res drzati tega, da dobimo obrazloZitve
¢im pre;j.

Imam pa Se nekaj bolj konkretnih vprasanj. Pri pomoc¢i »de minimis«, ¢e prav
razumem, se namenjajo trzenju, je pa tu doloCilo, da pomo¢ ne sme biti pogojena s
prednostno rabo domacih proizvodov pred uvozenimi. Zakaj hudi¢a ne smemo reklamirati
nasih slovenskih proizvodov? Ker se mi zdi, da je pravzaprav to namen in da veliko
govorimo o tej promociji slovensko, vipavsko, ne vem Se kak3no, zato ne vem zakaj. To
me moti, zakaj tega ne smemo.

Potem ne najdem nikjer sofinanciranja ukrepov namakanja. Ce sem prav prebrala
prejSnji stari odlok, e sem nasla ta pravega, mislim, da je bilo prej to vkljuCeno, vsaj je
bila pa tam taka formulacija, da nisem Cisto razumela, kaj od namakanja se je financiralo.
To je tudires.

Pri pod ukrepu posodabljanje kmetij, ni veC pomocCi za nakup nepremicnine zgolj
za gradnjo in tudi ni veC pomoci pri nakupu zemljiS€. Zato me zanima, zakaj ne smemo
veC pomagati pri tem? Potem pri pomoli za spodbujevalne ukrepe za kmetijske
proizvode, 18. Clen mislim, to je precej podobno ukrepom za spodbujanje proizvodnje
kakovostnih kmetijskih, to je iz prejdnjega, vsaj tako po vsebini. Tu pa niso vkljuceni
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standardi kakovosti, oznacbe porekla, prej so bile recimo sofinancirane. To me zanima,
zakaj se tega ne sme veC. Potem pri viSini sofinanciranja stroSkov. Sedaj to najbrz
doloamo samo do kolikdnih % sofinanciramo. Sedaj tako recimo. Pri prvem ukrepu, kar
ne bo ne vem kake drzavne pomoci, ne vem, kako se to naziva, sofinanciramo, ¢e prav
razumem, promocijo ali pa izobrazevanje direktno nekim institucijam, ki to izvajajo. Tisto
se sofinancira do 100 %. Pri ukrepu »de minimis« pa promocijo, ki jo izvajajo kmetje
sami, sofinanciramo do 50 % upravi€enih stroSkov. Vsaj tako iz odloka razumem. Pa
mogoce da sem zgreSila. Ni mi pa jasno, ker je na konec koncu namenjen kmetom, ne
agencijam, ki bodo delale reklamo za vipavsko mleko.

Se nekaj me zanima. Pokrivanje operativnih stroskov zbiranja in prevoza mileka.
Sedaj se tu specificira mleko. Mislim, da v prejSnjem odloku ni bilo te specifikacije in
mislim, da je bilo, tako je vsaj zvenelo, namenjeno tudi drugim proizvodom.

Potem 3e zadnje vpradanje. Kako se konkretno izvaja nadzor? V obrazloZitvi ste
napisali, da ste podaljSali obdobje za tiste, ki se ne smejo prijavljati, ¢e so karkoli zagresili
v preteklosti. Ce se ne motim, piSe to v obrazloZitvi. Pa me zanima, kako natan¢no
nadzirate porabo sredstev? Ce se ne motim, je v obrazloZitvi napisano, da je v tem
odloku podaljSano obdobje, da se nekdo ne sme, Ce je ne vem, oddajal napacno
dokumentacijo, ali pa naredil kakrSnokoli neumnost pri oddajanju dokumentacije, da ste
to podaljdali. Zanima pa me, kako natanéno poteka nadzor nad temi povpraSevalci za
pomog?

Matej Aréon, zupan:
Glede na to, da je bilo kar dosti vprasanj, prosim za odgovore.

Zdenka Kompare, visja svetovalka za gospodarski razvoj:
Sem si zapisovala. Upam, da sem sledila dogajanju, bilo je zelo hitro.

Zakaj pozna obrazlozitev? Najprej bi to pojasnila. V¢eraj ob 15. uri sem dobila
nalogo, da spravim spremembe na papir. To je bilo menda na svetniSkih skupinah. Ker
sem bila vmes 3e na odboru za gospodarstvo, sem dejansko zacela prej in koncala ob
20. uri zvecer, tako, da se opraviCujem, prej pa¢ nisem vedela, mislim pa, da je v
obrazlozitvi gradiva k odloku bila tudi Ze prej napisana in ste jo pravo¢asno dobili. Tako,
da je bilo to intervencijska pobuda in smo to pac izvedli v Easu, ki je bil na razpolago.

Zatnemo sedaj z odlokom. Zakaj ne prednost domacih proizvodov nad ostalimi.
Zanimivo, torej ze prejSnja stara uredba je dolo¢ala, govorimo o uredbi Evropske unije,
da drzavne pomoé&i ne smejo izkrivljati konkurence. Ce ti promovira$ domade na radun
tujih, Evropska unija je enoten trg. Torej ne sme$ deliti nasi in vasi, ampak velja za
katerokoli ¢lanico Evropske unije. Torej, problem je v tem, da recimo, e gre nekaj nasih
investitorjev na en sejem ni problema, to se normalno financira, ne moremo pa reci, da
recimo, ¢e bi nekdo kupil en stroj slovenske proizvodnje, da dobi vedji % oziroma, da dobi
denar, ¢e pa kupi italijanskega ali pa kakSnega drugega pa ne. Tu morajo biti vsi enaki na
razpisu. Nekdo lahko kupi kjerkoli ta stroj, mi ne smemo z drzavnimi pomo&mi preferirati
domace nad drugimi Clanicami Evropske unije. Torej to je v uredbi napisano.

Naslednje, namakanje, zakaj ne. Namakanije je sicer bilo v starem odloku, vendar
so bili pogoji, ¢e lahko reem, neclovesdki, da za investicije do 20.000,00 EUR, kolikor
obi¢ajno mi lahko subvencioniramo, to je sicer na$ interen odlok, glede na viSino
razpolozljivih sredstev, in sofinancirali bi lahko samo manjSe namakalne naprave, te pa
ne prenesejo Studij, ki jih Evropska unija zahteva, Ce se lahko subvencionira namakanije.
Kaj to pomeni? Mi bi lahko sofinancirali namakalne sisteme, pod pogojem, da obstaja
Studija, ki dokaze, da je najmanj 25 % manj porabljene vode z novimi sistemi v primerjavi
s starimi. To niso Studije na eni strani, to pa¢ stane in da se slu¢ajno ne bi zgodilo, da bi
investitor ve€ placal za Studijo, kot na koncu dobi denarja, smo se pac odlocili, da rajsi
vrzemo namakalne sisteme ven.

Posodabljanje. Kar se ti€e nepremicnin, bom kar zdruzila stavbna in kmetijska
zemlji8Ca. Torej, kmetijski denar za nakup stavnih zemljiS¢ ni namenjen, niti ne v
izhodi&€ih, zato tudi tega ni med upravi¢enimi stroski. Kar se kmetijskih zemljiS¢ ti¢e, je
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pa situacija slede€a. Uredba in tudi program razvoja kmetijstva dovoljuje tudi
subvencioniranje nakupa kmetijskih zemljiS¢, vendar je pogoj, da je to del ene vedje
investicije in da vrednost kmetijskega zemljiS¢a ne sme presegati 10 % cele vrednosti
investicije. Kar pomeni v praksi glede na cene kmetijskih zemljiS¢ pri nas, da nekdo, ki
obnavlja vinograd, ki je med enimi najvecjih investicij v kmetijstvu, bi tega kriterija ne
dosegel. Se pravi, za kakSne pasnike, travnike, njive, vrtove to odpade in zato smo tudi
zemljis€a vrgli ven, ker so zelo nerealni pogoiji, da se to lahko financira.

Kar se standardov ti€e. Mi smo v recimo zadnjih desetih letih imeli samo eno
vlogo za sofinanciranje HACCP in Se ta jo je potem umaknil, tako, da mislim, da HACCP-
ja imajo tako ali tako bolj ali manj ze vse tiste kmetije, ki ga potrebujejo in zato se mi to ni
zdelo prav nujno potrebno dati noter. ViSina sofinanciranja je to¢no dolo¢ena z uredbami,
tako, da tu nimamo kaj. Je pa res, da uredbe »de minimis«, dovoljujejo do 100 %
upraviCenih strodkov, vendar glede na to, da pri nas denarja ni veliko, recimo v lanskem
letu smo razdelili 150.000,00 EUR, ¢e bi Sli po uredbi Evropske komisije, bi nam
primanjkovalo Se dvakrat toliko denarja. Zaradi tega se nam ne zdi smiselno, niti v odlok,
da piSemo tako visoke procente financiranja, ker pac to ni realno in potem bi na koncu
vedno prisli na isti znesek in bi bili ljudje bolj razoCarani, ¢e je razpisano do 50 in dobijo
20, kot pa €e bi bilo napisano do 100 in bi dobili 20. Predvsem zaradi viSine razpolozljivih
sredstev.

Nadzor se obi€ajno izvaja tako, da se po nekem klju€u, ki ga komisija izbere, ali je
to naklju¢no, ali so najvi§je investicije, ali pa kakr§enkoli klju¢, iz teh vlog izlo¢i tiste, ki se
jih gre pogledati. Kontrolira se priblizno 10 do 15 % vlog. Gre se na teren in se pac€
pogleda ali je bila zadeva izpeljana tako, kot je bila prijavljena ali ne. Ta prepoved, ki je
po starem odloku véasih veljala eno leto, po novem velja pet let in mislim, da je zelo
utemeljeno. Namre€ ¢e nekdo ne naredi napako pri viogi, ali mu kakSen dokument
manjka, to se ne Steje, tudi Ce ste pogledali pod katerimi pogoji, se to prepoved uveljavlja,
so to€no navedene stvari. Se pravi, e nekdo da lazen dokument zraven zato, da poveca
subvencijo, ki jo dobi za dolo€eno investicijo, je to tudi kaznivo dejanje, tako, da mislim,
da je zelo milostno, da ne prepovemo sploh temu kmetijskemu gospodarstvu, da na
razpise kandidira, ampak je smiselno pet let. Ali sem se pretolkla skozi vse? Dobro.

Marko TribuSon, podzupan:
Repliko ima svetnica Karmen Saksida.

Svetnica Karmen Saksida:
Nimam replike name, ne repliciram. Hvala za vse odgovore.

Samo pojasnilo pri mojem prvem opozorilu. Ni bila kritika svetovalki, ki je
pripravljala gradivo, to je bila kritika Zupanu, ker proSnja, da dobimo obrazloZitve je bila
povedana direktorici oblinske uprave prejdnji teden na sestanku svetniSkih skupin.
Oc¢itno v€eraj potem Se ponovljena in Sele takrat je priSlo do reakcije. Samo v pojasnilo,
da ne kritiziram tistega, ki je pripravljal gradivo.

Marko Tribuson, podzupan:
Svetnik Anton Persic.

Svetnik Anton Persi¢:
Veliko stvari je okrog tega odloka. Mislim, da je bil odlok Zze v prejSnjem obdobju
podoben. Sedaj je nekoliko spremenjen.

Nekaj vpradanj na prejsnji odlok bi pa postavil oziroma eno vpra$anje. Ali so bila
porablijena vsa sredstva in koliko jih je bilo, je ta odlok doprinesel k temu, da se je
podezelje bolj razvilo in kmetijstvo na podezelju? Cilji so opisani v tem odloku, vendar so
preveC splosni, nimamo tistih ciljev h katerim bi strmeli, da se kmetijstvo na podezelju
spet vrne v stanje, kot je bilo neko&, saj vemo, da je Slovenija kmecka drzava in slovenski
kmetje niso bili nikoli podobni ameriSkim farmarjem, kjer je bil samo posel za farmarje in
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so kmetijstvo opustili, ampak kmetijstvo v Sloveniji je pomenilo prezivetje, torej razvoj
podezelja je bil hkrati tudi garant za vse ostale.

V tem odloku se sprasujem, kaj je z upraviCenci? Upravi¢enci so tudi opisani,
opisano je kdo so upraviCenci, ampak v razpisih po navadi izpade marsikdo, ki bi z
veseljem nekaj pocel in se prijavil, pa se ne more. Pogoj je, da so to nosilci kmetijskih
gospodarstev, v drobnem tisku teh razpisov je Se kakSen drugi pogoj, ki potem
onemogodi tako kandidiranje za sredstva. Ce pogledamo v 9. &lenu tega odloka, se
prepleta drzava in lokalna skupnost, tako, da mislim, da bi mi kot lokalna skupnost lahko
vplivali na to, da bi z odlokom spremenili odnos do zemlje, tak kakrden je sedaj ni
najboljsi in to bi vplivali tako, da vplivamo na pomo¢€ od drzave ali ob&ine, da nam pri tem
pomaga. Torej, ta odnos do zemlje.

Mislim, da bi bilo potrebno vso zemljo, ki je Ze bila obdelana in jo je $e vedno
mozno obdelovati, se pa sedaj zaras¢ajo in so na slabih terenih ter se ne obdelujejo,
morali tudi to upostevati oziroma dolociti neka pravila, da vsi nosilci kmetijskih zeml;jiS¢, ki
tako zemljo imajo, morajo obdelati to zemljo. Ce je ne obdelajo, niso to sankcije, ampak
jo morajo ponuditi drugim, ki bi zemljo bili pripravljeni obdelati. To je eno od razmisljanj in
mislim, da bi morali tako poceti, €& ho€emo, da bomo na podezelju doziveli neko razliko
od zdajsSnjega stanja.

S tem odlokom se operira s 120.000,00 EUR sredstvi. VCeraj sem sliSal na
odboru za gospodarstvo, da to ni niti pet delovnih mest in zato me tudi zanima, ali smo z
uveljavljanjem odloka v prejSnjem obdobju pridobili kaksno delovno mesto, ali smo ta
denar razdrobili tako, da ni dolgoro¢nih uc€inkov. Trajni dolgoro¢ni projekti bi morali slediti
temu, ker s tem bi tudi potem lahko garantirali za nova delovna mesta.

Dopolnilne dejavnosti. Rekli smo, da so dopolnilne dejavnosti tu opisane,
zazelene, vendar, ko pridemo do tega, da bi zelel zaCeti z neko dopolnilno dejavnostjo,
je kup ovir, ki sem jih Ze nastel, od tega, da za to ne more$§ kandidirati in potem Se Ce
nimamo skrbi za tisto zemljo, ki je ne mislimo ve¢ obdelovati, potem tudi dopolnilne
dejavnosti ni. SprasSujem se, koliko dopolnilnih dejavnosti v preteklosti je bilo izvedenih na
ra¢un takega odloka?

Marko Tribuson, podzupan:
Prosim svetnika, e pocasi zakljuci.

Svetnik Anton PersSic:

Bom zakljucil, saj ne morem vsega povedati. Namen odloka je pozitiven, samo rad bi, da
ga dopolnimo do drugega branja. Sam nimam ravno predlogov dodatnih to¢k, ampak iz
moje razprave bi mogoce kdo, ki se s tem ukvarja, poskusal zapisati Se nekaj, kar bi bilo
zelo vazno, da ta odlok potem to ureja.

Marko Tribuson, podzupan:
Replike ni. Je Se kdo prijavljen na razpravo?

Zdenka Kompare, visja svetovalka za gospodarski razvoj:
Lahko sproti odgovarjam, ker je mnozica teh stvari?

Marko TribusSon, podzupan:
Lahko.

Zdenka Kompare, viSja svetovalka za gospodarski razvoj:
Najprej to, da ni ciljev v odloku. S tem se ne strinjam, ker sami ukrepi to€no kazejo kaksni
cilji so. Ukrepi so pa tako zelo Siroki zato, da ¢e bo kdajkoli v €asu veljavnosti tega odloka
nastopala kaksSna nova strategija ali kakSen tak uradni dokument oziroma, ki bo ta odlok
dopolnjeval, ima vse moznosti, da lahko zbere karkoli od tega.

Glede na to, da niso bila tako zelo konkretna vprasanja, bomo mogoce malo
skakala z enega na drugega. Mnenje je bilo, da imamo ne obdelana kmetijska zemljiSCa.
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napisano, da gospodar mora s svojim kmetijskim zemljiS¢em gospodariti kot dober
gospodar in so zato tudi predvidene kazni in ker je to tudi v drzavnem zakonu, je seveda
pristojna za to drzavna inSpekcija. Se pravi, mi s tem odlokom tega problema prav gotovo
ne moremo reSevati.

Kar se ti€e samega odnosa do zemlje. To je tudi stvar zaras€anja kmetijskih
povrsin. Mislim, da ze stanje v kmetijstvu, ki je lahko re¢em zelo slabo, pokaze na to, da
Ce bi to bila ena zelo donosna dejavnost, bi bilo verjetno trideset ali petdeset podjetnikov,
ki bi se tega lotili, ker pa tega ni, smatram, da je to samo dokaz, da se s kmetijstvom
ukvarjajo samo tisti, ki so pa¢ bodisi tradicionalno na to obdelavo vezani, ali pa so
mogoce ostali brez sluzb, kar se tudi dogaja v zadnjih letih in se potem zacnejo ukvarjati
s kmetijstvom, ¢e imajo pa¢ to moznost.

Potem je bil naveden problem, zakaj je pogoj za kandidiranje na razpis KMG-MID,
to je priblizno tako, kot ¢e bi rekli, ¢e bomo vozili avto brez registrske tablice in bomo
policiji rekli, da je pa¢ to na$ problem, ne pa njihov. Problem namre¢ nastaja pri
porocCanju ministrstvoma, kjer lahko re€emo, da je KMG-MID registrska tablica kmetije in
na to so vezani tudi vsi pogoji za pridobivanje drzavnih pomoci, kar pomeni, da se to¢no
kontrolira pri »de minimisu« to kmetijsko gospodarstvo, da ne preseze 200.000,00 EUR
oziroma pri skupinskih izjemah, da ne presega teh procentov, ki so pa¢ doloCeni.

Tako, a zal tu brez KMG-MID-a ne gre, to je pogoj za kandidiranje, je pa KMG-
MID zelo enostavno pridobiti. Na upravni enoti registriras svojo kmetijo in to je stvar, ki ne
stane ni¢ in je narejena v enem dnevu, dobi$ tudi odlo¢bo, tako, da to ni problem za
kandidiranje. Za kandidiranje je mogoc€e edini problem to, ker smo pac¢ imeli dolo¢ene
pogoje tudi prej in mislim, da bomo podobne imeli tudi za naprej, da je pac treba
obdelovati dolo¢ene povrsine zemljiS¢, torej upravljati z njimi in jih delati, ker drugace bi
paC lahko vsak vrtiCkar se prijavljal na te razpise. Tu gre pa za resno gospodarsko
panogo in mislim, da vrtiCkarji tu Zal na tem razpisu ne sodijo. Gre pa¢ za drugacne
dejavnosti.

Kar se ti¢e delovnih mest moram povedati, da veliko kmetij v teh letih, ker pa¢ tudi
sama delam na tem podro€ju, prevzemajo mladi, torej otroci in tudi njihove Zene, torej
cele mlade druzine in mislim, da ko to vidimo, da lahko reéemo, da se tudi delovna
mesta, Eeprav ne vodimo neke statistike, odpirajo.

Kar se tie dopolnilnih dejavnosti je cel kup ovir. Te ovire so prav gotovo bolj stvar
drzavne zakonodaje kot stvari, ki bi jih lahko reSevali na obCinskem nivoju.

Sedaj, ko omenjate nove dopolnitve za drugo branje, naj povem, da to ni obi¢ajen
odlok, ki se ga sprejema samo na obc&inskem nivoju. Potrebno ga je poslati na Ministrstvo
za finance za podrocje »de minimisa« in na Ministrstvo za kmetijstvo za podrocje
skupinskih izjem in njihova beseda bo zadnja. Torej, lahko spremenimo tako, kot Zelite,
vendar, &e bosta rekli ministrstvi ne, potem velja. Ce Zelimo imeti odlok tako, kot nam
bodo narogili, drugace pa ne. Odlok je pripravljen bolj ali manj po obeh uredbah.

Marko TribusSon, podzupan:
Repliko ima Anton Persic.

Svetnik Anton Persic:
Replika ni v tem smislu, da bi kritiziral to, kar je povedala gospa, ki pripravlja in ki se
ukvarja s tem odlokom.

Ampak meni manjka nekaj s tem odlokom. Ti cilji, ki so tu zapisani, so res
zapisani, ampak so zapisani Ze nestetokrat. Ze pri prej$njem odloku so bili zapisani.
Tako, da jo lahko vpradam, ali se je kaj spremenilo zaradi teh ciljev? Ali vidimo kaksSne
spremembe? Mislim, da ne vidimo veliko sprememb. To, da se je veliko mladih kmetov
odloCilo za prevzeti kmetije, je drugo poglavie. So se odloCili. To so kmetijska
gospodarstva. Kaj pa dopolnilne dejavnosti, ko bi nekdo hotel nekaj malega? Vrticki ne
spadajo tu zraven. Ne govorim o tem. Ampak mali kmetje ali pa polkmetje, ki nekaj delajo
in zato nimajo nobene pomoc¢i oziroma samo vlagajo v to kmetijstvo.
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Dobro bi bilo, da se te stvari tam zapiSejo oziroma, da se pripravi taka strategija.
Rekel bom drugace. Ce bi se odlogili, bi imeli strategijo razvoja podezelja tako, da bi rekli
cela Vipavska dolina bo postal vrt Nove Gorice, potem vemo, da odlok napiSemo v to
smer, da se bodo sredstva dodelila samo tistim, ki bodo delali v ta namen. To bi bil
dolgorocen tudi ukrep, ker bi pridobili nova delovna mesta in torej po fazah, drugic¢ bi se
odlocili za drugacno strategijo. Ampak vedno v celoti, ne pa drobiti takole po 10, 15 tisoc,
ker na koncu ni ucinka od tega denarja. Ne da ta denar ni pravilno razdeljen, ampak ni
dolgoroCnih ucinkov.

Ce koga zanima, bi vam predlagal, da si ogledate spletni portal superles.si. Tam
je veliko napisanega o tem, nekatere stvari so tudi utopi¢ne, ampak za razmisljanje pa so
v redu.

Marko Tribuson, podzupan:
Boste kaj odgovorila? Prosim, na hitro.

Zdenka Kompare, viSja svetovalka za gospodarski razvoj:

Zelo na hitro. Mislim, da kar se tice dopolnilnih dejavnosti, je oshovna definicija
dopolnilna, se pravi nekaj dopolnjuje. Ti mora$ biti kmet, se pravi, moras imeti osnovno
dejavnost in potem ima$ lahko dopolnilno dejavnost. Lahko si mali kmet, ima$ malo
dopolnilno dejavnost, torej z nekimi manjSimi vlozki, ampak vedno je osnovna kmetijska
proizvodnja na prvem mestu. Samo toliko sem hotela povedati.

Marko TribuSon, podzupan:
Razpravo ima svetnik Gregor Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Po elektronski posti sem Ze poslal amandma k temu odloku, Ceprav je Sele prvo branje.

Gre za to, da bi si radi uporabniki, ali pa pridelovalci, ki niso organizirani kot
gospodarske druzbe, ampak kot fizilne osebe, socialna podjetja in podobno za
garantirali, da bi prisli tudi v postev pri tem odloku.

Pogledal sem Evropsko uredbo in tudi nekatere pravilnike drugih ob¢in in ugotovil,
da so nekatere obcine tak predlog teh socialnih podjetij Ze konzumirale, tako, da sem
pripravil amandma, ki opredeli pojem podijetje. Kot podjetje je vsaka pravna ali fizi€na
oseba, ki se ukvarja z gospodarsko dejavnostjo ne glede na njeno pravno obliko. S tako
dikcijo mislim, da bi pokrili vsa gospodarska in fizicna zdruzenja kmetijstva, ki bi lahko
konkurirala pri tem odloku.

Marko Tribu$on, podzupan:
Nasledniji je prijavijen svetnik Valter Vodopivec.

Svetnik Valter Vodopivec:
Sam sicer posluSam razprave svojih kolegov in kolegic. Hotel pa sem predlagati, da na
koncu razprave kljub vsemu razmislimo, ali ne bi opravili na danasnji seji obe obravnavi,
predvsem iz razloga, ker se bo sprejemanje spremembe odloka zavleklo v konec
septembra ali pa Se kasneje. Potem ne vidim ve€ smisla niti, da se v letoSnjem letu o
zadevi sploh pogovarjamo.

Ze pri pobudah sem opozarjal, da bo $lo leto mimo, da je nekako vse aktivnosti v
zvezi z sofinanciranjem drustev in tudi drugih, ki imajo moznost participirati na finan¢nih
prejemkih iz proraCuna problemati¢no, e bomo to zavlagevali in bomo naredili medvedijo
uslugo tem morebitnim potencialnim interesentom.

Marko Tribuson, podzupan:
Prosim za odgovor.

Zdenka Kompare, viSja svetovalka za gospodarski razvoj:
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Odgovorila bi g. Velickovu, da pravzaprav to kar so predlagali v tem amandmaju, je
dejansko vse zajeto v »mikro, malo in srednje podjetje«. Namre¢ mikro podjetja so z enim
ali dvema zaposlenima, s tem, da ni to ista terminologija kot je mogo€e na drugih
podrocjih. To so lahko tudi kmetije, ki sicer niso registrirani kot s.p., ampak kot kmet. To
je tu noter. Torej za fizi€ne osebe to velja. Lahko je tudi pravna oblika. Ni pomembna pri
S.p. — ju organiziranost ampak vsebina. Torej iz priloge 1 uredbe, ki je citirana v 2. tocki 4.
Clena, piSe, da mora izpolnjevati pogoje. Tam so nasteta podro¢ja, za katera velja
oziroma za katera ne velja ta terminologija. Tako, da mislim, da tu ne bi smel biti problem,
Ce gre za kakSen zavod ali kakdno drugo institucijo. Pomembna je dejavnost.

Marko Tribu$on, podzupan:
Repliko ima Gregor Velickov.

Svetnik Gregor Velickov.
Ce ni problema, potem dajmo to noter in res ne bo problema. Seveda, ¢e nimate ni¢ proti.
Ali vas kaj moti tam noter?

Zdenka Kompare, visja svetovalka za gospodarski razvoj:

Ni sedaj problem, kaj mene moti ali ne. Problem je v tem, da je terminologija, kot je
navedena v osnutku odloka, navedena v obeh uredbah in je navedena tudi v predlogu
odloka, ki ga je pripravilo ministrstvo in smo naSega prilagodili tistemu. Tako, da lahko
testiramo, poskusimo spremeniti in ¢e bodo rekli, da tako ne sme biti, bomo spet popravili
po starem. Kaj potem spremenimo?

Marko Tribuson, podzupan: 3
Nasledniji je prijavljen svetnik Stanko Zgavc.

Svetnik Stanko Zgavc:
Mislim, da tak predlog kolega VeliCkova ni pravi zato, ker podjetje je generi¢no ime za
vse oblike gospodarskih druzb.

Gospodarske druzbe pa ureja Zakon o gospodarskih druzbah, tako, da reSitev
tega kar misli svetnik Gregor Velickov, vidim v tocki 7. 4. c¢lena: »kmetijsko
gospodarstvo« pomeni enoto, ki obsega zemljisCe, objekte in naprave, ki se uporabljajo
za primarno kmetijsko proizvodnjo - oziroma to kar je povedala predstavnica strokovne
sluzbe. Nikakor pa ne moremo reci, da je podjetje vsaka fizi€na oseba, to ne bo Slo.
Lahko je podjetnik.

Torej ponavljam 8e enkrat. Podjetie je generiCen pojem za vse oblike
gospodarskih druzb, gospodarske druzbe pa ureja Zakon o gospodarskih druzbah.

Marko Tribuson, podzupan:
Naslednjo repliko ima svetnik Miro KerSevan.

Svetnik Miro Kersevan:
Nimam replike. Podpiram, da se danes sprejme ta odlok.

Marko TribusSon, podzupan:
Naslednjo repliko ima Gregor Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Ravno temu bi se rad izognil. Terminologija »podjetje« je na nek nacin jasna, po drugi
strani pa pripravljavec tega odloka pravi, da se lahko prijavijo tudi fizicne osebe, socialna
podjetja. Rad bi se izognil tej dilemi in bom rekel za garantiral tudi fizi€nim osebam in
socialnim podjetjem, da se lahko prijavijo. Ce ni ta dikcija, ki sem jo predlagal pravilna, ta
dikcija je da reCem v narekovajih prekopirana iz nekaterih odlokov drugih ob¢in, potem je
potrebno dobiti neko drugo dikcijo, ki bo pokrila tudi fizicne osebe in socialna podjetja.
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Marko Tribuson, podzupan:
Nimamo vec prijavljenih na razpravo. Izvolite.

Zdenka Kompare, viSja svetovalka za gospodarski razvoj:

Torej, kar se ti¢e dikcije, ker sta oba svetnika omenjala Zakon o gospodarskih druzbah,
moram povedati, da Zakon o nadzoru drzavnih pomodi in sploh tematika drzavnih pomodi
ima malce drugacno terminologijo, drugaéne pomene, zato so tudi pojmi v 4. ¢lenu zelo
obsirno obrazloZeni. Da pa ne bi bilo kakSnega nesporazuma, pogoj, da se kandidira na
razpis je registrirana osnovna kmetijska dejavnost KMG-MID, brez tega zal ne gre, ker
moramo potem pac porocati obema ministrstvoma.

Predlagali ste, da se opravi 8e drugo branje odloka. Tudi Ce ta odlok definitivho
potrdite, ko bodo kak$ne spremembe s strani obeh ministrstev, bo tako ali tako treba
obravnavati, tako, da predlagam, da ga pustite in upam, da bomo v septembru imeli ze
dokonéno potrditev.

Marko Tribuson, podzupan:
Ker svetnik Vodopivec ni predlagatelj te tocke, skladno s poslovnikom ne more predlagati
zdruzitev prve in druge obravnave.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa, da se o predlogu Odloka o ohranjanju
in spodbujanju razvoja kmetijstva in podezelja v MONG za programsko obdobje
2015-2020 opravi druga obravnava in se pri tem uposteva predloge, pripombe in
mnenja iz razprave. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 26 glasovalo za.

ZA so glasovali: Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Anton Hare;j,
Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef
Leban, Ale§ Markoci¢, Andrejka Markoci¢ éuémelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica,
Anton Persi¢, Tadej PiSot, Karmen Saksida, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko TribuSon,
Gregor Velickov, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin.

Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 29
10. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o potrditvi osnutka koncesijske pogodbe za mestni potniski
promet

Marko Tribuson, podzupan:
Nacelnica, izvolite.

Porocevalka: Martina Remec Pecenko, nacelnica oddelka za gospodarstvo in
gospodarske javne sluzbe

Mestni svet je na eni prejSnjih sej sprejel sklep, da je potrebno na seji obravnavati in
potrditi oshutek koncesijske pogodbe za izbor koncesionarja za mestni promet. Osnutek
sicer ne prav identi¢en predlozenemu je Ze obravnaval tudi obcinski svet v Obcini
Sempeter — Vrtojba. Bistvenih pripomb nanj ni bilo.

Dobili smo sicer v tem €asu tudi predlog za dopolnitev pogodbe, podan s strani
invalidskih organizacij v zvezi z zahtevo po prilagojenosti avtobusov. Ta predlog bomo
upostevali pri pripravi konéne variante pogodbe, smo pa tudi veckrat pojasnili, da zahteva
za prilagojenost avtobusov oseb s posebnimi potrebami izhaja Ze iz koncesijskega akta,
kar pomeni, da jih mi moramo upostevati pri pripravi razpisne dokumentacije in kot pogoj
za prijavo na razpis.
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Razpisna dokumentacija se pripravlja. Pri pripravi meril bo sodeloval tudi oddelek
oziroma odbor za gospodarstvo, tako, kot je bil sprejet sklep. Nas cilj je, da se ta
dokumentacija pripravi sedaj tekom teh poletnih mesecev, tako, da bi nekje predvidoma v
zacCetku septembra lahko objavili ta razpis.

Pogodba je pripravljena v skladu z dolo€ili koncesijskega akta, se pravi Odloka o
izvajanju javnega mestnega prometa. Izogibali smo se prepisovanju doloCil iz odloka,
zeleli smo jih le dopolniti oziroma natanéneje dolo€iti posamezne zahteve. Namrec, tako
pogodba, ki je del razpisne dokumentacije kot razpisha dokumentacija v celoti in pa
koncesijski akt, vse to so dokumenti, ki dolo€ajo koncesijsko razmerje in zavezujejo tako
koncedenta in pa predvsem koncesionarja.

Pogodba ima sestavne dele v skladu s predpisi od predmeta, obmodja, trajanja
pogodbe. Pri trajanju bi pojasnila, da bo zacetek izvajanja koncesije na datum, ko bo
izbrani koncesionar izpolnil kljuéni pogoj za izvajanje koncesije, torej nabavil ustrezne
avtobuse. To bo tudi ugotovljeno zapisniSko. Ta zapisnik bo priloga koncesijske pogodbe
in s tem dnem bo zacela te€i koncesija. V €asu do takrat pa bo javno sluzbo opravljal
dosedanji koncesionar. V pogodbi so doloCene pravice, predvsem pa obveznosti
koncesionarja. Pravice uporabnikov posebej nismo navajali, tudi zato, ker so dovolj
podrobno ze dolo€ene v odloku. Poleg tega pa je obi¢ajno, da kar je za koncesionarja
obveznost, je za uporabnika oziroma koncedenta pravica.

Potem so tu izhodiS&ni pogoji poslovanja, kjer je med drugim dolo&en tudi pogoj v
zvezi s prehodnim obdobjem, ki ne sme pa biti daljSe od devetih mesecev, potem so
vozni redi, toCnost prekinitve vozZenj, zahteve v zvezi z avtobusi kar sem Ze povedala, da
bo podrobneje dolo¢eno v razpisni dokumentaciji.

Splosna dolodila glede vozovnice. Tudi to bo natancneje opredeljeno v razpisu.
Vozovnica pa je predvidena tudi v primeru, da bo mestni promet za uporabnike
brezplaCen. Pri ogladevanju je predvideno soglasje koncedenta. Vsi prihodki iz tega
naslova pa so vir financiranja javne sluzbe.

Sledijo dolocila glede zavarovan;j in financiranja javne sluzbe. Viri so navedeni ze
v odloku. Koncesionar prejema za izvajanje storitev nadomestilo, izracuna pa se tako, da
se ceno za prevozen kilometer za posamezen avtobus pomnozi s Stevilom dejansko
prevozenih kilometrov, od vsega tega pa se odsteje morebitne prihodke iz naslova javne
sluzbe, se pravi placila potnikov, kolikor je mestni promet pladljiv, prihodki od oglasevanja
in kakSna druga sofinanciranja.

Clen dologa tudi nadin usklajevanja cene s tem, da je prvi dve leti od pricetka
veljavnosti koncesijske pogodbe cena fiksna. Pogodba vsebuje tudi doloCila glede
pogodbenih kazni in pa primere kdaj se izreCe. Vsebuje pa tudi Se vse ostalo kar pac
mora v skladu s predpisi vsebovati, se pravi poroCanje, nadzor, prenehanje
koncesijskega razmerja. Priloge pogodbe so tudi navedene, niso pa Se v celoti
pripravljene in ker je v pripravi tudi preostala razpisna dokumentacija, dopus¢amo
moznost, da bo pri pripravi konéne verzije pogodbe treba pa¢ dopisati, popraviti Se
kaksno malenkost.

Mislim pa, da je tudi namen danasnje obravnave, da Ce je Se kakSna pripomba ali
predlog, da se ta osnutek Se izboljSa, to naredi, tako, da predlagam, da e imate
pripombe, jih paC podate. Mi jih bomo seveda upostevali, e bodo utemeljene in ¢e ne
bodo v nasprotju s koncesijskim aktom.

Marko TribusSon, podzupan:
Odpiram razpravo. Najprej odbori? Odbor za gospodarstvo, izvolite.

Tomaz Jug, predsednik odbora za gospodarstvo:
Na odboru za gospodarstvo nismo imeli posebnih pripomb, imamo pa en dodatek, se
pravi eno spremembo.

V tocki, ki se nanaSa na oglasevanje dodamo eno dodatno tocko, kjer navedemo,
da ima koncedent pravico do uporabe neizkoriS€enega oglaSevalskega prostora, to pa z
namenom, da bi dejansko ne bil koncesionar edini tisti, ki lahko trzi oglasni prostor na
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avtobusih. Predvsem s tem namenom, ker sredstva se kanalizirajo direktno v proracun
obCine in zaradi tega smatramo, da bi lahko koncesionar imel manjSi interes, da bi
promoviral oglasevanje na avtobusih in zato si pa€ koncedent, se pravi ob¢&ina, pridrzuje
pravico, da neizkori§€eni oglasevalski prostor ponudi trgu kot trzni prostor in predlagamo,
da se sklep s tem dodatkom sprejme.

Marko Tribu$on, podzupan:
Ostali odbori niso imeli pripomb.

Odpiram razpravo. Ni prijavljenih na razpravo.

Na glasovanje dajem predlog odbora za gospodarstvo, da se v tocki, ki se
nanasa na oglasevanje, doda dodatna to¢ka, kjer se navede, da ima koncedent
pravico do uporabe neizkoriSéenega oglasevalskega prostora. Glasujemo.

Od 25 svetnikov jih je 23 glasovalo za.

ZA so glasovali: Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana Jug,
Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana Krapse, JoZef Leban,
Ale$ Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Sudmelj, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot,
Karmen Saksida, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko Tribuson, Valter Vodopivec, Ana
Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.

Predlog je bil sprejet.

Na glasovanje dajem predlog Sklepa o potrditvi osnutka koncesijske pogodbe za
mestni potniski promet. Glasujemo.

Od 25 svetnikov jih je 22 glasovalo za.
ZA so glasovali: Kristina Bratoz, Egon Dolenc, Ale§ Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro
KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markodic,
Andrejka Markoci¢ Suémelj, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej Pisot, Karmen
Saksida, Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik
Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 30

11. toc¢ka dnevnega reda
Predlog Odloka o ustanovitvi Sveta za varstvo pravic najemnikov stanovanj

Marko TribuSon, podzupan:
Direktorica, izvolite.

Porocevalka: mag. Vesna Mikuz, direktorica ob€inske uprave MONG

V obravnavo in sprejem vam je predlozen Odlok o ustanoviti Sveta za varstvo pravic
najemnikov stanovanj v MONG. Obcinska uprava je v zadnjem Casu prejela precej pobud
in seveda proSenj najemnikov za pomocC v zvezi s posameznimi vprasanji iz naslova
najemnih razmerij, ki so bile v preteZzni meri predvsem povezane s Stanovanjskim
skladom, vendar pri tem obclina ne more posegati v ta razmerja, ker gre obicajno za
pogodbena razmerja med dvema strankama.

Moznost, da se pa nekako ta problematika ucinkoviteje in v obojestransko korist
reSuje, pa daje stanovanjski zakon, ki v 136. €lenu dolo¢a, da obcinski svet lahko
ustanovi svet za varstvo pravic najemnikov. Predlozen odlok ima je sicer zelo kratek,
predvideno je, da se sestavi svet iz petih ¢lanov, naloge so okvirno doloCene in
administrativno pomoc¢ naj bi zagotavljala ob&inska uprava.

Marko TribuSon, podzupan:
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Odbor za prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Po razpravi je odbor za prostor sprejel naslednja sklepa: »Odbor za prostor predlaga, da
se 1. odstavek 5. €lena Odloka o ustanovitvi sveta za varstvo pravic najemnikov
stanovanj dopolni z besedo »predstavnikov«, tako, da se glasi: »Svet ima 5 ¢lanov, ki jih
imenuje in razreSuje mestni svet izmed predstavnikov najemnikov. Posledi¢no se pa ¢rta
3. alineja 5. ¢lena odloka.«

Mestnemu svetu predlagamo s temi dopolnitvami, da sprejme ta sklep.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odpiram razpravo. Gregor Veli¢kov, izvolite.

Svetnik Gregor Velickov:
Imam pravzaprav dve pripombi za drugo obravnavo.

Najprej mislim, da bi bilo potrebno omejiti stroSke, predvsem za pravno
svetovanje, ker tu so naloge kot so priprava zakonskih osnutkov in druge in vem, da zelo
veliko stane, ¢e se zacnemo igrati s tem in drugo pa je za razmisliti, ali ne bi morda
namesto na podlagi zakona iskali pravno podlago za ta odlok na podlagi nasega statuta,
kjer pravi, da lahko ob¢ina ustanovi svet za varstvo najemnikov neprofitnih stanovan;.

Razlika je v tem, da na$ statut dolo¢a samo svet za varstvo neprofitnih stanovan;j,
zakon pa vseh najemnikov. Sedaj kakSen svet Zelimo, tudi to temo je treba odpreti in
razreSiti. Ali Zelimo gledati pod prste Stanovanjskemu skladu, da re€em v narekovajih, ali
Zelimo, da ta svet gleda pod prste vsem, ki oddajajo stanovanja.

Tako, da bi mogoc€e do naslednje obravnave pripravili vsaj eno obrazlozitev, zakaj
ste se odlocili pripraviti ta odlok na podlagi zakona in ne na podlagi statuta. Kar se mene
tice, nimam nobene tezave. Vemo pa, Kje je razlika.

Marko TribuSon, podzupan:
Repliko ima Valter Vodopivec.

Svetnik Valter Vodopivec:

Mislim, da je prav, da se vzame kot podlaga dolocila v zakonu, tudi zato, ker je bilo ze
omenjeno, da nima smisla, da imenujemo nek svet za pravice najemnikov samo
neprofitnin stanovanj. Tudi tisti, ki so najemniki normalnih, profitnih stanovanj, imajo
doloCene pravice, imajo pravico se organizirati ter dajati predloge in pripombe ter pobude
in tako naprej. Zagotovo je, da ne smemo loCevati teh dveh skupin najemnikov, kaijti
potem bomo presli v drugo situacijo, da se bomo se zaceli ukvarjati tudi s pravicami
vecjih stanovanj, manjSih stanovanj, stanovanj na podezelju, stanovanj v mestu in tako
naprej.

Marko TribusSon, podzupan:
Nasledniji je svetnik Edbin Skok.

Svetnik Edbin Skok:

Zelel bi vas samo spomniti na eno zadevo. Najemno razmerje je razmerje, ki je povsem
privatnega znacaja in tudi predmet zasebnega prava. Tu so trije pravniki ali Se celo
kakSen veC in bodo mogoce to vedeli in mislim, da javna ustanova kot je mestna obcCina
bi morala imeti dolo¢eno distanco od teh razmerij privatnega oziroma zasebnega prava.

Marko Tribuson, podzupan:
Ali je Se kdo prijavljen na razpravo? Ni. Zaklju€ujem razpravo.

Dajem na glasovanje, da se o predlogu Odloka o ustanovitvi Sveta za
varstvo pravic najemnikov stanovanj v MONG opravi druga obravnava in se pri tem
uposteva predloge, pripombe in mnenja iz razprave. Glasujemo.
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Od 28 svetnikov jih je 24 glasovalo za.
ZA so glasovali: Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Anton Harej,
Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro$ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef
Leban, Ale$ Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Susmelj, Klemen Miklavié, Damjana Pavlica,
Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Marko TribuSon, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar,
Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 31

Prehajamo na tocko 14.

14. to¢ka dnevnega reda
Predlog Sklepa o porabi presezka prihodkov nad odhodki iz leta 2014
Javnega zavoda Goriski muzej Kromberk — Nova Gorica

Porocevalka: mag. Marinka Saksida, nacelnica oddelka za druzbene dejavnosti
Javni zavod GoriSki muzej za leto 2014 izkazuje 74.220,00 EUR presezka prihodka nad
odhodki. Nacin razporejanja in namen porabe presezkov v javnih zavodih dolo¢ajo Zakon
o raCunovodstvu, Zakon o zavodih ter v tem primeru Odlok o ustanovitvi Javnega zavoda
GoriSki muzej. Slednji med drugim dolo¢a, da o nacinu razporejanja s presezkom
prihodkov nad odhodki odlo¢a mestni svet na predlog direktorja in po predhodnem
mnenju sveta zavoda.

V obravnavo smo prejeli nasledn;ji predlog razporeditve presezka muzeja, in sicer
20.000,00 EUR se namenja za obnovo bivSe carinarnice na Pristavi, ki jo bo Goriski
muzej prevzel v upravljanje, 10.000,00 EUR se nameni za vzpostavitev muzejske zbirke
v tem objektu, dobrih 12.000,00 EUR za nabavo osnovnih sredstev za delovanje zavoda,
podan pa je bil Se predlog, da za slabih 32.000,00 EUR ostanejo sredstva nerazporejena.

Glavni financer muzeja je Ministrstvo za kulturo in tako kot ostalim zavodom se
tudi njim zmanjSujejo sredstva za delovanje. Ob primeru, da bi se konec leta finan¢na
situacija zavoda zelo poslab3ala oziroma bi kazalo, da jim bo zmanjkalo sredstev,
predlagamo, da se mozni primanjkljaj pokrije s temi sredstvi. V vsakem primeru pa bo o
nacinu razporeditve teh sedaj predvidenih nerazporejenih sredstev odlocal mestni svet.

Marko TribuSon, podzupan:
Odbor za kulturo, Solstvo in $port, izvolite.

Tatjana Krap$e, predsednica odbora za kulturo, $olstvo in Sport:
Odbor za kulturo, Solstvo in Sport je obravnaval predlog, pri éemer nismo imeli pripomb in
predlagamo mestnemu svetu, da sprejme sklep, ki ga je prebrala naelnica za druzbene
dejavnosti.

Hkrati pa smo sprejeli tudi sklep, da se odboru za kulturo, Solstvo in Sport do
jesenske seje predstavi problematiko muzeja Aleksandrink v Prvacini.

Marko TribusSon, podzupan:
Je e kdo prijavijen na razpravo? Ni prijavljenih na razpravo. ZakljuCujem.

Na glasovanje dajem predlog Sklepa o porabi presezka prihodkov nad
odhodki iz leta 2014 Javnega zavoda GoriSki muzej Kromberk — Nova Gorica.
Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 26 glasovalo za.
ZA so glasovali: Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana Jug,
Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana KrapSe, Jozef Leban,
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Ale$ Markog¢i¢, Andrejka Markocié Susmelj, Klemen Miklavié, Damjana Pavlica, Tanja
Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko
Tribugon, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 32

15. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o organiziranju in izvajanju javne sluzbe socialnovarstvene
storitve pomo¢ druzini na domu na obmocju MONG

Marko Tribuson, podzupan:
Nadelnica, izvolite.

Porocevalka: mag. Marinka Saksida, nacelnica oddelka za druzbene dejavnosti
Pred vami je Odlok o organiziranju in izvajanju socialnovarstvene storitve pomo¢ druzini
na domu na obmod&ju MONG v drugi obravnavi.

Kot ste bili seznanjeni, nas je sedaniji izvajalec pomoc&i na domu seznanil, da s 1.
1. 2016 preneha z izvajanjem te storitve. Gradivo je enako, kot je bilo pripravljeno za prvo
obravnavo. Bila je sicer podana pobuda oziroma predlog, da se v odlok vkljuci tudi
mobilna pomo¢. Mobilna pomo¢ je poleg socialne oskrbe na domu, za katero pa¢ v
gradivu uporabljamo izraz pomo¢& na domu, ena od oblik socialno varstvene storitve
pomo¢ druzini.

Zakonodaja sicer govori, kaj je mobilna pomo¢ je. Gre za obliko strokovne pomodi
na domu, s katero se osebi z motnjami v duSevnem in telesnem razvoju zagotavlja neka
dodatna strokovna podpora, ni pa dolo¢ena metodologija za oblikovanje cene storitve, se
pravi, kateri stroski jo sploh sestavljajo, kdo je dolzan kriti posamezne stroske, v kaksnih
delezih.

Z vsemi temi vpra8anji smo se ukvarjali ze pri pripravi gradiva za prvo branje in
zaprosili za pojasnila tudi pristojno ministrstvo, to je Ministrstvo za delo, druzino in
socialne zadeve in enake moznosti. Odgovor ste si lahko prebrali v gradivu. Ce
povzamem, navajajo, da se mobilna pomo€ v primerjavi s socialno oskrbo na domu v
nasi drzavi ni razvila. Prav tako ni opredeljen izracun cene storitve. Navajajo Se, da se
sicer pripravlja sprememba zakonodaje, ki bi to uredila v okviru drugega zakona.

Obljubljajo nam Se, da nam bodo posredovali natanéna pojasnila, ko bodo zbrali
informacije, kaj je s to obliko pomoc¢i. Mi smo se pozanimali pri sedanjem izvajalcu te
storitve, in sicer ali ljudje povpraSujejo po tej obliki pomoci. Dobili smo informacije, da ni
potrebe po taki obliki pomodi. Sestali pa smo se tudi z Varstveno delovnim centrom Nova
Gorica, ki nekako pokriva to podrocje in prisli do enakih ugotovitev, da je to podrocje
zakonsko pac€ neurejeno. Varstveno delovni center sicer Se navaja, da bi bilo za ozje
Gorisko obmocje trenutno deset oseb, ki bi takdno oziroma podobno storitev potrebovale,
tako, da mi predlagamo, da se poCaka na dodatna pojasnila, navodila in se to potem
uredi ali s spremembo odloka, ali z nekim posameznim aktom.

Marko TribusSon, podzupan:
Najprej odbori. Odbor za socialno varstvo in zdravstvo.

Ljubka Cargo, élanica odbora za socialno varstvo in zdravstvo:
Odbor za socialno varstvo in zdravstvo na odlok ni imel pripomb.

Strokovni sluzbi MONG smo predlagali, naj do meseca oktobra mobilno pomo¢
formalizirajo in pripravijo predlog za obravnavo na odboru za socialno varstvo in
zdravstvo.

Marko TribuSon, podzupan:
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Odpiram razpravo. Svetnica Karmen Saksida, izvolite.

Svetnica Karmen Saksida:
Oglasam se, ker sem bila sama tista, ki sem bila najvecji pobudnik in sem imela najve¢
pripomb v zvezi z mobilno pomocjo.

Jasno mi je, da &e nikjer v Sloveniji tega ni, mi najbrz ne bomo prva lastovka, ki bi
prinasala pomlad, kljub temu, obi¢ajno pravi Klemen Miklavi¢, res pa iskreno upam, da
takoj, ko bo zakonodaja urejena, ker se baje obljublja za prihodnje leto, bomo vsaj med
prvimi ob¢inami, ki bomo ponudili to nadim obanom. OCZitno potrebe so, saj tako pravijo
ustanove, ki se ukvarjajo s temi ljudmi, ki bi potrebovali mobilno pomoc.

Marko Tribuson, podzupan:
Ker ni ve€ prijavljenih na razpravo, jo zakljuéujem.

Na glasovanje dajem predlog Odloka o organiziranju in izvajanju javnhe
sluzbe socialnovarstvene storitve pomo¢ druzini na domu na obmoéju MONG.
Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 27 glasovalo za.

ZA so glasovali: Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$ Dugulin, Ana Jug,
Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana Krapse, JoZef Leban,
Ale$ Markogi¢, Andrejka Marko&i¢ Sudmelj, Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Tanja
Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok, TomaZz Slokar, Marko
Tribudon, Gregor Veli¢kov, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko
Zgavec.

Odlok je bil soglasno sprejet.

PRILOGA 33
16. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o potrditvi Porocila o izvajanju Lokalnega programa za
kulturo

Marko Tribuson, podzupan:
Nadelnica, izvolite.

Porocevalka: mag. Marinka Saksida, nacelnica oddelka za druzbene dejavnosti
Lokalni program za kulturo v nasi obgini za obdobje 2014-2017 je bil sprejet julija lani. Ze
v letu 2011 je bila imenovana ena posebna delovna skupina za pripravo takega
dokumenta, v letu 2014 pa je zakonodaja nalozila mestnim ob&inam, da takS8en dokument
morajo sprejeti.

Eno od dolocil Lokalnega programa za kulturo je tudi, da je potrebno enkrat letno
mestnemu svetu poroCati o izvajanju Lokalnega programa za kulturo za preteklo leto.
Samo porocilo je pripravljeno tako, da so v njem zapisani vsi cilji, ki so opredeljeni v
programu in seveda zraven, kako se realizirajo. VecCina zastavljenih ukrepov se izvaja
uspeSno seveda glede na finanéne situacije, predvsem vedji investicijski programi se
bodo zamaknili v kasnejSe obdobje.

Lahko ste si prebrali izvajanje poroCil. NanaSajo se na zelo razlicna podrocja
glasbene, plesne umetnosti, uprizoritvene, na naravno dedis€ino, na povezovanje kulture
s turizmom, z gospodarstvom, s podjetnistvom, na mednarodno sodelovanje in podobno.
Potrebno je tu povedati, da gre za sodelovanje enega zelo Sirokega kroga ljudi, od tega,
da je tako pri pripravi samega programa kulture, kot sedaj pri porocilu, sodelovala celotna
obdinska uprava in seveda vsi javni zavodi, ki delujejo na podrocju kulture, tudi drugi javni
zavodi, nevladni sektor in posamezniki.
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Junija letos smo sicer ponovno odprli Lokalni program za kulturo za moznost
podajanja dodatnih predlogov sprememb. Prejeli smo nekaj pripomb, ki se nana$ajo
predvsem na sofinanciranje nevladnih organizacij. Ker je to povezano z Odlokom o
sofinanciranju kulturnih programov in projektov, bomo to urejali v tem segmentu in se s
temi predlagatelji tudi sestali, tako, da mi Ze pripravljamo to spremembo odloka in bo
predvidoma obravnavana jeseni.

Predlagamo pa, da se poroCilo o izvajanju Lokalnega programa za kulturo
sprejme.

Marko Tribuson, podzupan:
Odbor za kulturo, Solstvo in $port, izvolite.

Tatjana Kraps$e, predsednica odbora za kulturo, Solstvo in Sport:

Tudi to porocilo smo temeljito proucili. Gradivo je precej obsezno in predlagamo
mestnemu svetu, da predlog Sklepa o potrditvi porocila o izvajanju lokalnega programa
za kulturo sprejme.

Marko Tribuson, podzupan: 3
Odpiram razpravo. Prijavijena je svetnica Andrejka Markov¢i¢ Susmelj, izvolite.

Svetnica Andrejka Markovéi¢ Susmelj:

Na seji odbora za kulturo, Solstvo in Sport smo kar dolgo razpravljali o porocilu. Strinjali
smo se, da je porocilo iz€rpno in pregledno, prinada prikaz dejavnosti vseh akterjev na
podrocju kulture v nasi obdini.

Porocilo pa prinasa tudi neizpodbitno dejstvo, ki ni navdusujoCe, da se sredstva
za kulturo v zadnjih letih obCutno zmanjSujejo, ambiciozni nacrti pa se tako pomikajo
dale¢ v prihodnost. Vsekakor bi morali ta trend zaustaviti oziroma postopno dvigniti
proradunska sredstva za kulturo vsaj na raven iz leta 2011. Naj opozorim na dejstvo, o
katerem sem pred €asom Ze govorila, da je Nova Gorica tretje najmocnejSe kulturno
srediS¢e v Sloveniji. S tem se lahko ponasamo, nasa odgovornost pa je, da to tudi
ohranimo.

Ce sedaj samo $e na kratko pokomentiram poroéilo. Videti je, da se na kulturnem
podroCju v naSi obclini res veliko dogaja, pogreSam pa tesnejSe povezovanje in
sodelovanje vseh, ki na tem podrocju delujejo. Prvi korak v to smer ze vidim pri
oblikovanju poletnih prireditev in upam, da bo to spodbuda tudi za prihodnje. Poleg
povezovanja znotraj kulture pa se iz porocila vidi, da je Se veliko neizkorid¢enih moznosti
v povezovaniju kulture in turizma, torej v kulturnem turizmu. Zelim si tudi veé¢ obmejnega
sodelovanja. Morali bi izrabiti moznosti in prednosti sodelovanja dveh mest v dveh
drZzavah z dvema razli¢nima zgodovinama in tradicijama.

Se beseda o kulturnem centru, ki je v poroéilu nekajkrat omenjen. Gradnja se
zamika v prihodnost. Prav zaradi razprSenosti kulturnih akterjev je ta Se kako potreben.
Narejena je bila draga $tudija o umestitvi kulturnega centra. Ce bomo nanje pozabili, bo
to spet zapravljanje ¢asa in denarja.

Naj zaklju¢im. Na odboru za kulturo, Solstvo in Sport smo se s predstavnicama
oddelka za druzbene dejavnosti konstruktivno pogovarjali in upam, da bo tak dialog
potekal tudi med akterji kulturnih dejavnosti v nasi obcini.

Marko Tribuson, podzupan:
Nasledniji je prijavljen svetnik Gregor Veli¢kov.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Moram reci, da sem na nek nacin ponosen, da je stvar zacela delovati na naSo pobudo.
V Listi Gregorja VeliCkova oziroma konkretno Tomaz Belingar se je zacel s tem

aktivno ukvarjati, leta 2011 je zupan imenoval komisijo in v dveh letih smo dobili strategijo
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kulture. Vemo, kam gremo v kulturi, kam bi radi Sli in zadeva kar nekako gre naprej, tako
kot mora iti. Jasno, da je denarja je vedno manj, zal je pac tako.

Oglasil sem se pa zaradi tega, ker mislim, da bi na ta nacin kot peljemo v Novi
Gorici kulturo, morali peljati najmanj tudi turizem in tudi druge strateSke projekte, ki jih je
prej Klemen tudi Zze nekaj omenjal. Mislim, da je tudi to en vzor¢ni primer kako se da, ¢e
se hoce.

Marko Tribu$on, podzupan:
Ni ve€ prijavljenih na razpravo, torej z razpravo zaklju€ujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o potrditvi Poroéila o izvajanju
Lokalnega programa za kulturo. Glasujemo.

Od 27 svetnikov jih je 26 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markoci¢ Susmelj, Klemen Miklavig,
Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Edbin Skok, Tomaz Slokar,
Marko Tribu$on, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 34

17. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o seznanitvi s Celostno prometno strategijo ¢ezmejne
goriske regije in o zaCetku priprave Celostne prometne strategije MONG

Marko Tribu$on, podzupan:
Prosim.

Poroc¢evalka: Andreja Trojar — Lapanja, vodja projektne pisarne

Tocka vsebinsko obsega dva sklopa. V prvem sklopu bomo predstavili nadaljevanje in
Sirjenje ze pred leti zaCetih uveljavijanih nacel trajnostne mobilnosti v MONG. V okviru
projekta PUMAS je bila izdelana €ezmejna regionalna celostna prometna strategija.
Kratka predstavitev sledi v nadaljevanju s strani sodelavke Vande Mezgec.

Drugi sklop pa je namenjen nadaljnjemu delu MONG na podrocju uvajanja
trajnostne mobilnosti, in sicer sledimo sistematiénemu pristopu na drzavni ravni.
Ministrstvo za infrastrukturo s to programsko perspektivo zacenja spodbujati lokalne
skupnosti k spreminjanju politik pri urejanju prometa, in sicer z ozko prometnega na
trajnostno naravnanega.

V gradivu imate predlog, ki govori o tem, da v letoSnjem letu sodeluje mestna
obCna oziroma odda prijavo na nacrtovani razpis Ministrstva za infrastrukturo za pripravo
celostnih prometnih strategij in potem po izbiri za sofinanciranje priprave celostnih
prometnih strategij v naslednjem letu, le-to izdela. Vsi podatki v povezavi z okvirno
dinamiko, neko oceno stroska za pripravo celostne prometne strategije na nivoju obmocja
MONG so v gradivu in ob razpravi smo na razpolago za dodatna vprasanja.

Vanda Mezgec, vodja sluzbe za okolje in prostor:

Bom v kratkem, res v kratkem predstavila ta dokument, ki je bil narejen v okviru projekta
PUMAS, ki se je zaCel pred tremi leti, tocno julija 2012 in se je zakljucil tudi 30. junija
2015.

Mestna obcCina je bila projektni partner, vodilni partner je bila obCina Benetke,
sodelovale so tudi druge obcine in partnerji iz drugih drzav. |z Slovenije pa je poleg nas
Se sodeloval Urbanisticni inStitut iz Ljubljane kot strokovna institucija, ki je pripravljala tudi
ta dokument.
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V okviru tega projekta se je pripravijala celostha prometna strategija in to
regionalna za obmodje Sestih oblin na slovenski strani, to so vse obc&ine bivie
novogoriSke obcine, poleg tega pa smo v sodelovanje tudi pritegnili ob&ino Gorica iz
Italije, ki je zelo pomembna pri pripravi takih strategij, predvsem te prometne strategije.

Kaj celostna prometna strategija je? To je v bistvu strateSki dokument, s katerim
se lahko oriSe nabor usklajenih ukrepov na podrocju prometa, ki med uresnievanjem
pomagajo doseCi celostne spremembe in viSjo kakovost bivanja za prebivalce. Torej,
priprava te celostne prometne strategije pa je sledila smernicam Evropske komisije, ki so
tudi objavljene v tem dokumentu. Celostna prometna strategija, ki je bila pripravijena, ima
pet vsebinskih stebrov. Vsak od teh stebrov pa ima tudi posebej akcijski naért, ki
povzema nekatere ukrepe po posameznih podrodjih in tudi prikazan je interes obdin,
kateri so najbolj zaZeleni ukrepi oziroma kateri so v njihovih ob¢inah tudi najbolj potrebni.
Prvi steber je vzpostavitev celostnega prometnega naértovanja, drugi steber uveljavitev
hoje kot pomembnega potovalnega nacina, tretji oblikovanje pogojev za izkoriS€anje
potencialov kolesarjenja, Cetrti razvoj privlaCnega javnega potniSkega prevoza in peti
sprememba navad uporabnikov motoriziranega prometa. Kot sem rekla, vsak posebej
ima akcijski na¢rt in ukrepe iz tega akcijskega nacrta, smo v okviru samega projekta, ki
se je zakljucil sedaj junija, tudi ze zacCeli izvajati. Kot primer naj povem varne poti v $olo in
tu smo tudi Ze sodelovali z osnovnimi Solami na obmocju Nove Gorice in Solkana. To je
na kratko.

Potem je zelo pomemben pri sami pripravi celostne prometne strategije prvi del, in
sicer vklju€evanje javnosti. Mi smo se z vsemi ob&inami posebej sestali in z vsako smo
opravili intervjuje pa¢ kot uvodnega in potem smo se tudi veckrat sestali vmes med
izvajanjem projekta, da smo prisli do takih ukrepov in do takih ugotovitev, ki so blizu vsem
obcinam. V konéni fazi so tudi vsi ti ukrepi, ki so v akcijskih nacrtih, na nek nacin prerez
tistih potreb, ki so hekako skupne vsem ob¢inam, ki pa so lahko tudi zelo razlicne. Ampak
to je bil cilj tega dokumenta, da najdemo ta skupni prerez, kajti moramo vedeti, da
promet se ne ustavi na meji ene obCine, ampak je potrebno reSevati celostno za, seveda
najmanj kar je za sosednje obCine. Tu je S8e posebej koristno in pomembno, da smo v
sodelovanje vzpostavili sodelovanje z ob¢ino Gorica. Toliko samo za uvod.

Marko TribuSon, podzupan:
Odbor za prostor?

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Odbor za prostor nima pripomb in predlaga, da sprejmemo sklep.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odpiram razpravo. Izvolite, Zupan.

Matej Aréon, zupan:
Rad bi samo izkoristil priloznost, da se mojim sodelavkam zahvalim, predvsem pa
pohvale Vandi Mezgec, ki je peljala ta regijski projekt PUMAS, ki je bil financiran iz
evropskih sredstev, ki je bil tudi ¢ezmejni in na nek nacin je odlicna podlaga za pripravo
celostno prometne strategije, za kar nas je na svetu regije tudi pohvalila, mislim, da je
Polona Demsar, da smo edina ob¢ina v Sloveniji, ki imamo Ze pripravljen regijski projekt.
Zato sedaj pripravljamo obcinsko celostno prometno strategijo, ki bo podlaga, da
dobimo sredstva za pripravo strategije in kasneje tudi za kandidiranje za sredstva. Ce
nas ne drugi, se moramo pa kdaj tudi sami pohvaliti.

Marko TribusSon, podzupan:
Hvala Zupanu za pohvale. Razprave ni vec, tako, da jo zakljuCujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o seznanitvi s Celostno prometno
strategijo ¢emenje goriSke regije in o zacetku priprave Celostne prometne
strategije MONG. Glasujemo.
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Od 28 svetnikov jih je 27 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markoci¢ Susmelj, Klemen Miklavig,
Damjana Pavlica, Anton Pers$i¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko Tribuson, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin,
Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 35

18. tocka dnevnega reda
Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ureditvi prometa v
naseljih mestnega znac¢aja MONG

Marko Tribuson, podzupan:
Izvolite, nacelnica.

Porocevalka: Aleksandra Torbica, nacelnica oddelka za okolje, prostor in javno
infrastrukturo
Pred vami je Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o ureditvi prometa v naseljih
mestnega znacaja MONG. Odlok je v bistvu nastajal ze v devetdesetih letih in je v bistvu
v svojih sestavnih delih precej zastarel. Dejansko smo se potem na pobudo svetnikov in
Zupana lotili prenove odloka predvsem v tistem delu, ki se nanasa na izrazito neurejeno
podrocje parkiranja bivalnih priklopnikov in bivalnih vozil. V tem kontekstu smo tudi
skus$ali iz odloka pocistiti nekatera izrazito v o€i bode€a neskladja z veljavno zakonodajo
in seveda smo morali dolociti tudi doloCene kazenske oziroma prekrdkovne sankcije.
Tako, da predlagam, da se odlok sprejme, seveda pa to ne pomeni, da ta odlok
ne bi potreboval celovite prenove.

Marko TribuSon, podzupan:
Odbori? Odbori niso obravnavali oziroma nimajo pripomb.
Odpiram razpravo. Svetnik Anton Persi¢, izvolite.

Svetnik Anton Persic: .
Gledam star odlok, ki je preslikan v gradivu in v dolo¢bah o kaznih so Se SIT-i. Ce smo
Ze ta odlok popravljali s popravki ¢lenov, bi tudi spremenili SIT-e, ki Se vedno ostajajo.

Marko Tribuson, podzupan:
Hvala svetniku za to pripombo.

Na glasovanje dajem predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ureditvi prometa v naseljih mestnega zna¢aja MONG. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 19 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjs¢€ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Jozef Leban, Andrejka Markoci¢ Suémelj,
Klemen Miklavi¢, Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Tomaz
Slokar, Marko Tribuson, Valter Vodopivec, Stanko Zgavc.
Odlok je bil sprejet.

PRILOGA 36
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19. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o Dopolnitvi lethega programa pridobivanja stvarnega
premozenja v MONG v letu 2015

Marko Tribuson, podzupan:
Prosim nacelnico za besedo.

Porocevalka: Aleksandra Torbica, nacelnica oddelka za okolje, prostor in javno
infrastrukturo
Dopolnitev letnega naérta pridobivanja stvarnega premozenja se dejansko dopolnjuje

.....

obmodju industrijskega kompleksa v povezavi z Meblom in je del tudi obstoje€a pot, ki je
po veljavnem Odloku o obdinskem podrobnejSem prostorskem nacrtu Vodovodna,
predvidena kot interna povezovalna javna prometna povrsina.

MONG se je te drazbe udelezZila in tudi uspedno drazila, vendar ta pogodba ne
more biti sklenjena, dokler ni seveda ustrezno dopolnjen letni nacrt pridobivanja
stvarnega premozenja. Ze ko se je dejansko usklajevalo zaradi te potrebe letni nadrt, se
je to dopolnilo tudi Se z obmocjem povezanim z rekonstrukcijo Prvomajske ulice. Gre za
parcele vezane na zemljiS¢a Gostola ter pa¢ manjSe dopolnitve vezane na investicijo v
vrtec v Grgarju.

Za dodatna pojasnila sem na razpolago.

Marko Tribuson, podzupan:
Odbor za prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Odbor je pregledal stvari in se strinja, da se sprejme sklep.

Marko TribuSon, podzupan:
Ostali odbori niso obravnavali.
Odpiram razpravo. Svetnik Gregor Veli¢kov, izvolite.

Svetnik Gregor Veli¢kov:

Imam pravzaprav dve vpra$aniji. OCitno je padla odlocitev, da se bo zacela investicija v
Sportni park v Solkanu, po tem kar vidim tu, ker odkupujemo parcelo ne vem od
potapljacev ali od koga, ¢e sem prav videl na PISO-tu in pa imam vprasanje med
zaporedno Stevilko 59. in 60. stoji Stevilka 300.000,00 EUR in ¢e mi lahko razlozite, Ce je
to napakica, ali nisem razumel, kaj se kupuje za ta denar.

Aleksandra Torbica, na¢elnica oddelka za okolje, prostor in javno infrastrukturo:
Ce v bistvu grem nazaj. 59 - tam kjer je navedeno so v bistvu parcele v OPPN
Vodovodna, to je samo seStevek v tabeli, to v bistvu ni vrednost neke dodatne parcele,
ampak je seStevek teh parcel, v bistvu vseh sestevkov po tabeli navzgor. Kar pa se tice
teh zemljiS¢, samo to ni predmet te dopolnitve, ampak so to parcele Slovenskih Zeleznic,
verjetno o tem mislite, na obmo&ju OPPN-ja Sportni park Solkan ob Sogi in so v lethem
nacrtnem pridobivanja.

Svetnik Gregor Veli¢kov:
Hvala.

Marko Tribuson, podzupan:
NI vec prijavljenih na razpravo in jo zaklju€ujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o Dopolnitvi lethega programa
pridobivanja stvarnega premozenja v MONG v letu 2015. Glasujemo.
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Od 28 svetnikov jih je 26 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogié, Andrejka Markocic¢ Susmelj, Klemen Miklavig,
Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Edbin Skok, Tomaz Slokar,
Marko TribuSon, Miran Vidmar, Valter Vodopivec, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 37

20. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o Dopolnitvi lethega programa razpolaganja s stvarnim
premozenjem v MONG v letu 2015

Porocevalka: Aleksandra Torbica, nacelnica oddelka za okolje, prostor in javno
infrastrukturo

Dopolnitev letnega nacrta razpolaganja s stvarnim premozZenjem v bistvu v nekem delu
sledi tudi letni nacrt pridobivanja, kjer se urejajo razmerja na podrocju investicije v
rekonstrukcijo Prvomajske, ker prihaja do nekih menjav v odnosu predvsem do parcel v
lasti Gostola in v tem kontekstu smo dodali tudi tiste parcele, ki se nana$ajo na dva
dejavnost in ti objekti zelijo urediti svoja zemljiSko knjizna stanja in pa¢ pridobiti parcele.
Zadeve so tik pred podpisom pogodbe in zato smo pac tudi te parcele umestili v
dopolnitev letnega nacrta. Potem gre e za eno manjSo parcelo na obmoc¢ju Grgarja, ki v
naravi predstavlja funkcionalno zemljis€e nekega stanovanjskega objekta.

Marko TribuSon, podzupan:
Odbor za prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Odbor je proudil in nima pripomb.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odpiram razpravo. Prijavljenih na razpravo ni. Razpravo zaklju€ujem.

Dajem na glasovanje predlog Sklepa o Dopolnitvi lethega programa
razpolaganja s stvarnim premozenjem v MONG v letu 2015. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 27 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markocié¢ Susmelj, Klemen Miklavig,
Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida,
Edbin Skok, Marko TribuSon, Gregor VeliCkov, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin,
Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 38

21. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o ukinitvi grajenega javhega dobra — nepremic¢nina parc. st.
1522/4 k.o. Prvacina
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Porocevalka: Aleksandra Torbica, nacelnica oddelka za okolje, prostor in javho
infrastrukturo

Gre Se za en primer v bistvu javnega dobra, ki Ze ve¢ €asa ni v funkciji in pravzaprav tudi
predstavlja neko funkcionalno, zaokrozeno celoto, del pa¢ nekega zemljiS¢a v upravi v
Cisto druge namene, kot je bilo javno dobro ustanovljeno.

Marko Tribu$on, podzupan:
Odbor za prostor?

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Odbor je to proudil in nima pripomb.

Marko Tribuson, podzupan:

Odpiram razpravo. Tudi drugih razpravljavcev ocitno ni, tako, da razpravo zaklju€ujem.
Dajem na glasovanje predlog Sklepa o ukinitvi grajenega javnega dobra —

nepremicénina parc. st. 1522/4 k.o. Prvaéina. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 26 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina Bratoz, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krapse, Jozef Leban, Ale§ MarkocCi¢, Andrejka Markoci¢ Suémelj, Klemen Miklavic,
Damjana Pavlica, Anton PerSi¢, Tanja Pipan, Tadej Pidot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida,
Edbin Skok, Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 39

22. tocka dnevnega reda
Predlog Sklepa o ukinitvi grajenega javnega dobra — nepremic¢nina parc. St
3150/10 k.o. Grgar

Marko TribuSon, podzupan:
Nacelnica, izvolite.

Porocevalka: Aleksandra Torbica, naéelnica oddelka za okolje, prostor in javno
infrastrukturo

Tudi v tem primeru gre za ukinitev javnega dobra na parceli, ki pravzaprav predstavlja del
funkcionalnega zemljis¢a k objektu in Ze dlje ¢asa nima funkcije javnega dobra in s tem
namenom se tudi predlaga ukinitev.

Marko TribusSon, podzupan:
Odbor za prostor.

Ales Dugulin, predsednik odbora za prostor:
Ni pripomb.

Marko Tribuson, podzupan:
Tudi drugi odbori nimajo pripomb. Razprave tudi tu oc€itno ni, zato jo zakljuCujem.

Na glasovanje dajem predlog Sklepa o ukinitvi grajenega javnega dobra —
nepremicnina parc. st. 3150/10 k.o. Grgar. Glasujemo.

Od 28 svetnikov jih je 25 glasovalo za.

ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanj$&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale§
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Dugulin, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro$ Komel, Tatjana Krapse, Jozef
Leban, Ale$ Markogi¢, Andrejka Markogi¢ Susmelj, Klemen Miklavié, Damjana Pavlica,
Anton PersSi¢, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok,
Tomaz Slokar, Marko TribuSon, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Sklep je bil sprejet.

PRILOGA 40

23. tocka dnevnega reda
Dopolnitev obrazlozitve Nacrta razvojnih programov 2015-2018

Iylarko Tribuson, podzupan:
Zupan, izvolite.

Porocevalec: Matej Aréon, Zupan
To je tista toCka, ki sem jo napovedal ze zadnji€¢ na sestanku vodij svetniSkih skupin in
tudi v€eraj.

Gre v bistvu samo za dopolnitev obrazlozitve NRP-ja, ker smo iskali skupaj z
novimi lastniki bivdega kompleksa A+A, na kak3en nacin jim lahko prakticno pomagamo,
da pridejo do uporabnega dovoljenja. Gre za en formalizem, ker bo ob¢ina dala dolo¢eno
izjavo, da ima Ze program opremljanja v letoSnjem proracunu in da je to v nacrtu
razvojnih programov za naslednje leto. Kar se tiCe izgradnje tega prikljuCka Ze danes
napovem, da bo po vsej verjetnosti ob rebalansu proracuna med prihodki investicija za
izgradnjo tega novega uvoza v ta kompleks in tudi med odhodki. Ker bo to nov uvoz,
bodo krili stroSke novi lastniki objekta.

Marko Tribu$on, podzupan:
Nobeden od odborov ni imel pripomb.

Odpiram razpravo. Razprave ni in zakljuCujem.

Dajem na glasovanje Dopolnitev obrazlozitve Nacérta razvojnih programov
2015-2018. Glasujemao.

Od 28 svetnikov jih je 25 glasovalo za.
ZA so glasovali: Mirjam Bon Klanjs&ek, Kristina BratoZ, Ljubka Cargo, Egon Dolenc, Ale$
Dugulin, Ana Jug, Tomaz Jug, Miro KerSevan, Matija Klinkon, Uro§ Komel, Tatjana
Krap$e, Jozef Leban, Ale§ Markogi¢, Andrejka Markoci¢ Susmelj, Klemen Miklavig,
Damjana Pavlica, Tanja Pipan, Tadej PiSot, Simon Rosi¢, Karmen Saksida, Edbin Skok,
Marko Tribugon, Miran Vidmar, Ana Zavrtanik Ugrin, Stanko Zgavc.
Dopolnitev je bila sprejeta.

PRILOGA 41

S tem tudi zakljuujem danasnjo sejo.
Vsem Zelim lep dopust, prijetne pocitnice in nasvidenje septembra.
Seja je bila zaklju€ena ob 19.45 uri.

Miran Ljucovic . Marko Tribuson
PODSEKRETAR ZA PODROCJE MS PODZUPAN
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_ ID za DDV: SI153055730, maticna Stevilka: 5881773,
tel. centrala: 05/335-01-11, fax: 05/302-12-33, e-posta: mestna.obcina@nova-gorica.si, spletna stran: www.nova-gorica.si



OVERITELJA ZAPISNIKA:

Karmen Saksida Uros Komel
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